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144/2024. (V1. 14.) HVB hatdrozata
kifogas elbiraldsaro|

Budapest I. kerulet Helyi Valasztasi Bizottsdg az Eurdpai Parlament tagjai, a helyi 6nkormanyzati
képviselk és a polgarmesterek, valamint a nemzetiségi énkorméanyzati képviselSk kozos eljarasban
lebonyolitott 2024, janius 9. napjara kitlizétt altaldnos vélasztasa vonatkozaséban a Parbeszéd - a
Zoldek Pértja jel6l8szervezet (nyitvantartasi szam: 01-02-00151 82; székhely: 1015 Budapest, Batthyany
utca 62, e-mail: info:.ﬁlDarbeszedmagyarorszagert.hu, a tovabbiakban: Kifogastevs) képviseldje

| {szUl.: anyja neve: . SzZig. szam: lakcim:
o B ) altal 2024. junius 12. napjan 22 éra 05 perckor elektronikus

levélben benydjtott kifogés targyaban - 4 igen és 0 nem szavazattal és kisebbségi vélemény nélkl -
meghozta a kdvetkez& hatarozatot:

HATAROZAT

szavazatszamlalé bizottsaganak tevékenysége ellen a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXV, torvény
2.8(7) bekezdés a) és ¢), valamint e) pontjéban foglalt rendelkezések megsertése trgyaban benydijtott
kifogast

érdemi vizsgélat nélkul elutasftja.

Ahatérozat ellen jogszabalysértésre hivatkozassal a meghozatalatdl szamitott 3 napon beldl az Ggyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet g Févérosi Vélasztasi
Bizottsaghoz cimzett (cim: 1052 Budapest, Varoshaz utca 9-11.), de a Budapest |. keriilet Helyi
Vélasztdsi Bizottsagnal (cim: 1014 Budapest, Kapisztran tér T. hivatali kapu: IKERPMH, e-mail
Jegyzo@budavar.hu) elterjesztett illetékmentes fellebbezést nyujthat be személyesen, levélben vagy
olyan elektronikus dokumentumként, amelyet a kérelem benydjtéjanak a jogi képviseldje mindsitett
elektronikus aléirasaval latott el. A fellebbezés iranti kérelmet ugy kell benyuijtani, hogy az legkésébb

2024. junius 17. napjan 16.00 raig megérkezzen a Budapest I. kerilet Helyi Valasztasi Bizottsaghoz.

A fellebbezésnek tartalmaznia kel
- akérelem a vélasztasi eljarasrél sz6l6 2013, évi XXXVI. torveény 223. § (3) bekezdése szerinti
alapjat,
- akerelem benydjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),
- a kérelem benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kilfoldon élé, magyarorszagi
lakcmmel  nem  rendelkezs valasztépolgér nem rendelkezik személyi azonosftéval, a
személyazonossagat igazold igazolvényanak tipusat és szamat, vagy jeldl6 szervezet vagy mas

szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.
A fellebbezés tartalmazhatja benyljtdjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét,

A fellebbezésben és a birdsagi felllvizsgalati kérelemben Uj tények és bizonyftékok is felhozhatdk



INDOKOLAS

[A kifogés tartalma]
Kifogastevs kifogasa az alabbiakat tartalmazza:
JEl6zmény

2024. mdjus 29. napjén a https.//rt/ hu/h/'rado/2024/05/29/|/e/7ezue/a/—meneku/te/(-onkorman Vzati-
valasztas-i-kerulet-budapest- valasztol-nevjegyzek-idosek-otthona link alatt a ~800 venezuelai menekdilt
szerepel az |. kerdilet vélasztoi jegyzékében, egy 77 férdhelyes idések otthondba vannak bejelentve”
cimd cikk, miszerint a szavazdkérben 8§40 ember van bejelentkeztetve, amj elképesztden nagy szam,
hiszen abban a kérzetben 2650 valasztdsra jogosult lakik. De azt is pontosan tudjuk, hogy milyen szoros
volt it a polgarmesterjelditek kozotts verseny 2019-ben, V. Naszaly Mérta mindéssze 727 szavazattal
eldzte meg a Fideszes rivslisst

Tényéllas

A 2024. junius 9-én megrendezett helyi Gnkormdanyzati képviselk és polgarmesterek vdlasztisin a
Buadapest 01. kerdilet. 004. szémii sza vazokorében a sza vazohelyiségben a szavazas alatt szimos olyan
eset tortent, amelyek megitélésem szerint SZamos ponton sértik a valasztass elidrssrd) 2010 2073, évi
XXXVI. t6rvény rendelkezéseit. Az eseteket a7 alébbiakban fejtem ki-

a) Az szszb tagjal szerint ditalinos megligyelés, hogy a szavazds jddtartama alatt folyamatos volt a
spanyolajkd, ill. spanyol csalidi ésagy utonevii sza vazopolgdrok érkezése, Az adott sza vazok, mint az
okményaik megvizsgaldsakor kiderdlt, venezuelai sziifetésiiek voltak Az adott szavazok hol egyénileg,
hol pedig csoportosan érkeztek A sza vazohelyiség elétt olykor ann ira feltoriodott a spanyolul beszéls,
egymast lathatoan jé! ismerd szemelyek létszama, hogy a Szavazatszsmisis Bizottsagnak rendre kellett
utasitania ket a kialakulo hangzavar miatt.

b) Miként azt a Bizottsag DK-MSZP-F, a Tisza Part, tovébba az MKKP 3/ta/ delegdlt tagjai jegyzékonwbe
is vetették, elbfordult olyan eset amely sordn egy spanyol anyanyelvd szavazépolgarnak egy masik
Szavazopolgar segitett kitditeni a sza vazolapot a szavazofilkében,

) Miként azt a Bizottsdg DK-MSZP-P 3/tal delegélt tagja, jegyzbkinyvbe vetette, olyan eset is elétorault,
amely sordn egy, a mozgdskorldtozortak szémdra kialakitott paravén MmOogott szavazo spanyol
anyanyelvi szavazépolgarhoz €8y mdsik spanyol anyanyelvi, m nem az adott Szavazokdrben voksold
személy folyamatosan beszélt majd lefényképezte azt, mikézben szavazatst leadni ment az urnahoz,

a) Szintén jegyzékényvbe keriilt az a &yanus eset, amely soran Moindr Gdbor, a Fidesz-KDNP 02 egyéni
valasztckerdleti jelslte megjelent a szavazokorben, dm nem sza Vazoll, csak Balthazar Istvén a Fidesz-
KDNP szavazokori delegdltiaval korilbel tiz percet id6zott a mellékhelyiségben. A helyiségbdi kilépve
Balthazar Istvan egy papirt adott at a fent nevezett kepviseld-jelsitnek Amikor a Bizottsdg jeleniévd
ellenzéki tagjal szamonkérték ezt a teveken vséget, Balthazdr - hosszas hezitdlis utsn - azt vdlaszolta,
hogy egy, a mozgdurnis szavazassal kapcsolatos fistdt adott st Molngrnak Utainék tovabbd korabbi



kifogdsomban emelt egyik pontra, amely szintén aldtamasztia a vélasztis lisztasgganak megovdsa
alapelvének sérelmét: “A Magyar Hang internetes portsion 2024. Janius 9-6n 16:21-kor megjelent . The
Fidesz, of course” - Sorban szavaztak a venezuelaiak a I. kerdletben” cimd cikkben az alibbi allitas
olvashatd. “Lapunk ldtott egy listar is, amit esy 1d0s venezuelai vélaszto hozott magaval: a kézzel irt
majd mobillal lefotozott listan akkurstusan soroltsk Tel, hogy az 5 szavazdiven kinél is kell behizni az x-
&L, a felsorolt nevek pedjg mind korman ypartl jeldltek voltak. Az idds férfi kérdéscinkre azt mondalta, a
listdt maganak készitette, emlékeztetdként.” A lefsn wképezett lista a cikkben [3thatd, azt a beadvsn yom
meéllékleteként csatolom is. https.//hang. hu/be/fo/d/hat—persze-hogy—a—ﬁdeszre-sorban-szal/azna/(-a-
venezuelaiak-a-i-keruletb en-164797

A foton ldthatd lista szerint a szavazasi Gtmutatd a Fidesz jeldltiert tartalmazta. A fistdn szerepld nevek
alapjan kijelenthetd, hogy az a szavazas napjat joval megelézd iddpontban készilt hiszen azon még
Szentkiralyi Alexandra, a Fidesz f8polgarmesterjeléltie lathats, aki 2024 Janius 7-én bejelentette
visszalépését. Mindez arra utal, hogy a listat kordbban sllitotta Gssze valaki szavazasi atmutatcként.
£gy ilven lista megiéte aldtdmaszija azt, hogy a jelen kifogasban érintett szavazok tekintetében sériinek
a Ve. onkéntes részvételre, johiszemd JOggyakorldsra és a vdiasztds tisztasagdra vonatkozd alapelve;
hiszen az érintett szavazck Joggyakorldsdnak motivécidja nem politikai meggybz8désiik szabad és
befolydsmentes  kifejezése,  hanem g kordbban  bemutatott hangfelvételen  hallhato
nyomasgyakoridsnak valé megfelelés.”

e) A szavazatszimidio bizottsagi (Sz52B) tagok feladata a szavazds tiszta, torvényes és zavartalan
lebonyolitdsa az adott szavazokdrben, majd a vélasztasi eredmeén ly megallapitdsa. A szavazatszémisie
bizottsdgi tagok legfontosabb eszkéze a vilasztis tisztasdganak megovasa érdekében, hogy a vélasztas
lebonyolitdsa alatt jelen vannak és a gyanus vagy térvénytelen esemeényekrd! jegyzékonyvet vesznek
fel €s jelzik az illetekes szerveknek. A toretlen Joggyakoriat szerint bizottsdg laglai, akar valasztott. akar
delegdlt tagok egyenid szavazati joggal rendelkeznek, és egyforman kiveszik a résziiket minden
tevekenységben. A kifogds ldrgyat képezd szavazokérben léve szavazohelyiségben feladatot ellsts
528vazatszamialo bizottsag tagjai objektiv kSrijimeén y fenndlidsa miatt jogkdriket nem tudtsk egyenis
mértékben gyakorolni, tekintettel arra, hogy a szavazok egy része nem magyarul, hanem spanyol
nyelven kommunikdlt, jgy a spanyolul nem beszéls bizottsdgi tagok a szavazas tiszta, torvényes és
zavartalan lebonyolitdsat nem tudtsk ellendrizni Tudomdsunk  szerint  a spanyol  nyehd
SZavazopolgarok, vagy jeldls szervezet hivatalosan nem kérték tolmacs biztositdsat.”

Kifogastevs &lidspontja szerint habar a Ve. 181 § (1) bekezdése lehetévé teszi a szavazasndl segité
igénybevételét, e jog gyakorldsa nem Utkézhet a Ve, alapelveibe, nem sértheti a 2. § (1) bekezdés a)
pontjaban foglalt valasztas tisztasaga, valamint ugyanezen bekezdés e) pontjaban foglalt j6hiszem(i és
rendeltetésszer( joggyakorls elvét. Jelen kifogas tényallas rész b) és c) pontjaiban kifejtettek szerint az
Ugy Osszes kériiményébgl megallapithatd, hogy a 181. § (1) bekezdésében foglalt lehet6séggel nem
annak rendeltetésével sszhangban éltek. jelen lgyben a segitségnydjtok kdzremiikodése valdjaban
nyomasgyakorlast valésitott meg, sértve ezzel a valasztas tisztasagat.

Kifogastevd elbadta tovabbs, hogy jelen kifogas e) pontja alapjan sérllt a Ve. 2. § (1) bekezdés a)
pontjaban foglalt vélasztas tisztasaga, valamint ugyanezen bekezdés e) pontjaban foglalt j6hiszem(i és
rendeltetésszer( joggyakorids elve, tovabba sérllt ugyanezen bekezdés ¢) pontjaban foglalt
esélyegyeniéség a jeldltek és a jel6l6 szervezetek kdzott elve is.



Kifogastev mindezekre tekintettel arra kéri a Bizottsagot, hogy a Ve. 218. § (2) bekezdés a) pontja
szerint a jogsértés tényét allapitsa meg, a b) pontja szerint a jogsértét tiltsa el tovabbi jogsértésts|,
valamint a d) pont szerint szabjon ki kell§ visszatarté erejU birsagot. Kifogastevs fentieken tul kéri a
tisztelt Bizottségot, hogy a Ve. 218. § (2) bekezdés ¢) alapjan, az érintett Szavazdkérben a szavazast
ismételtesse meg.

Kifogastev$ eléadta, hogy a vélasztoi neviegyzék alapjan a szavazokori valasztépolgarok olyan
nagymeértékben érintettek a tényélids fejezetben ismertetett esetekben, kilondsen az e) pontban
foglalt kérllményekben, valamint az esetek olyan sulyosan sértették a valasztéjogi alapelveket és a
valasztas tisztasagat, hogy a kozbizalom helyredliitasa érdekében a szavazas megismétlése sziikséges.

Kifogastevd elbadta, hogy figyelemmel arra, hogy a fenti térténésekre 2024. Junius 9-én kertilt sor, a
kifogas benydjtaséra a Ve. 209, § (1) bekezdése szerint nyitva 416, héromnapos hatdrids megtartottnak
tekintendd. Jelen kifogast a kifogastevs a Ve. 212 § (1) bekezdésének megfeleléen elektronikus
levélben eljuttatva nydjtotta be, tovabbé az elektronikus levélhez csatolta a kifogas bizonyftékaként a
kifogasban megjelslt fényképet és Jegyz8konyv-masolatot,

[A Helyi Valasztdsi Bizottsdg dontése és jogi indokai]

A Ve. 345. § (1) bekezdés b) alapjan a helyi valasztasi bizottsdg dént minden olyan kifogasral, amely
kizardlag az egyéni listas, az egyéni vélasztékeruleti, a kompenzécids listas, a telepulési nemzetiség;
vagy a polgdrmester-vdlasztédshoz kapcsolddik, valamint ugyanezen szakasz (1) bekezdés c) pontja
alapjan az Eurdpai Parlament tagjainak valasztasahoz kapcsoléds, kizarolag a helyi valasztasi bizottsag
iletékességi tertletét érints kifogasral.

AVe. 208. §-a alapjan kifogast a vélasztasra irdnyadd jogszabaly, illetve a vélasztas és avalasztasi eljaras
alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyuitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kdzponti
néviegyzékben szereplé valasztépolgar, jelolt, jeldld szervezet, tovabba az ugyben érintett természetes
€s jogi személy, jogi szemelyiség nélkili szervezet nydjthat be.

AVe. 209. § (1) bekezdése értelmében a kifogast Ugy kell benydjtani, hogy az legkés6bb a sérelmezett
jogszabalysértés elkdvetésétd| szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara
hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsdghoz.

AVe. 212.8(1) és (2) bekezdése alapjan a kifogast irasban lehet benydjtani. A kifogdsnak tartalmaznia

kell a jogszabalysértés megjelolését, a jogszabalysértés bizonyitékait és a kifogas benydjtéjanak nevét,
lakcimét (székhelyét), a kifogas benyuijtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kaifoldon éls,
magyarorszagi lakc’mmel nem rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
szeméelyazonosségat igazolo hatésagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelsls szervezet vagy mas

sZervezet esetében a birésagi nyilvantartasba vételi Szamat.



A Ve. 10. § (1) bekezdése alapjan a Ve.-ben meghatarozott hataridék jogvesztdk. A Ve, 10. § (2)
bekezdése értelmében a hataridéket naptari napokban kell sz&mftani. Ugyanezen jogszabalyhely (3)
bekezdése alapjan a hataridé annak utolsd napjan 16 Grakor jar le. A vélasztasi bizottsdg déntésére
rendelkezésre allé hataridé 24 6rakor jar le. Mig a Ve. (4) bekezdése szerint a 16 6rat kévetéen
teliesitett eljarasi cselekményt - a valasztasi szerv altal vegzett eljarasi cselekmény kivételével — a
kovetkezd napon teljesitettnek kell tekinteni.

AVe. 215, §-a alapjan a kifogast érdemi vizsgalat nélkdl el kell utasitani, ha
a)nem a Ve. 208. § szerinti jogosult nydjtotta be,
b) elkésett,
C) nem tartalmazza a Ve. 212, § (2) bekezdésében foglaltakat vagy
d) annak elbirdlasa nem tartozik egyik vdlasztasi bizottsag hataskérébe sem.

Fenti jogszabalyhelyek alapjan a Bizottség a kifogas befogadhatésagat vizsgalta és megallapitotta, hogy
a kifogds a Budapest |. kertilet egyéni valasztékeruleti, a kompenzacids listas, a telepllési nemzetiségi
vagy a polgarmester-valasztashoz, valamint az Eurdpai Parlament tagjainak valasztasahoz kapcsol6do,
kizardlag a helyi vélasztasi bizottsag illetékességi tertletét érinté kifogas, igy a kifogas elbiralasara
jogosult.

A Bizottsdg megdllapitja, hogy Kifogastevé a Ve. 208. §-a alapjan kifogést a vélasztésra irdnyado
jogszabaly, illetve a vélasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére torténd hivatkozéssal az
arra jogosult jel6ls szervezet képviselsje Utjan nydjtotta be.

A Bizottsdg megdilapitja, hogy Kifogéstevé Ve. 209. § (1) bekezdése szerinti hatarid6n tdl nydijtotta be
kifogasat, igy a kifogas elkésett, tekintettel arra, hogy Kifogéstevs kifogdsaban elGadta, hogy a
sérelmezett jogszabélysértés elkdvetése 2024. jdnius 9. napjan kerdlt sor, azonban a kifogas
benydjtdsara elektronikus levél Utjdn 2024. junius 12, napjan 16 érat kévetben, 22 6ra 05 perckor kerdlt
megkuldésre.

Mindezek alapjén a Bizottség a kifogast a Ve. 215. § b) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkiil
elutasitotta.

A Bizottsag hatéskérét a Ve. 333, § (1) bekezdés c) pontja és a Ve, 345, § (1) bekezdés b) pontja dllapftja
meg.

A dontés a Ve. 43, § (1) bekezdésében, a Ve. 44. § (1) bekezdésében, 45, § (1) és (2) bekezdésében, 46.
§-aban, 214. §-4n, tovabba a fent hivatkozottjogszabélyhelyeken alapul.

A jogorvosiatra a Ve. 221. §-dban, 223. §-aban, a 224.8 (1)-(4) bekezdéseiben, a 225, §-aban, valamint
a jogvesztd hatérid® szamitéséra a Ve, 10. 8 (1)~(3) bekezdéseiben foglalt rendelkezések vonatkoznak.



Az illetékmentességrél szolé tajekoztatas az illetékekrdl sz6l6 1990,

evi XClll. torvény 28. § 1
bekezdésén és a 2. melléklet XIII. 8. pontjan alapul.

Budapest, 2024. junius 14.




