Targy: Interpellacié — polgdrmesteri dontések két képviselG-testiilet kdzotti idészakban

Tisztelt Polgdrmester Asszony!

A hatadlyos jogszabalyok értelmében a polgarmester a képvisel6-testiilet (lésein tajékoztatja a
testililetet és a nyilvanossagot a két (ilés kozotti idészakban polgarmesteri hataskérben hozott
dontésekrdl. Az Motv. 68. § (3) bekezdése pontosan igy fogalmaz:

"A polgarmester a képvisel6-testiilet utélagos tajékoztatasa mellett, a 42. §-ban meghatarozott ligyek
kivételével donthet a két (ilés kozotti idoszakban felmeriils, halaszthatatlan — a szervezeti és mikodési
szabalyzatban meghatarozott — a képvisel6-testliilet hataskorébe tartozo 6nkormanyzati ligyekben."

Tisztelt Polgarmester Asszony!

A rendes képvisel6-testiileti (ilések alkalmaval allandé napirendi pontban targyaljuk az On
beszamoldjat a két (ilés kdzott eltelt idGszakrél. Azonban ezekbdl a beszamoldkbdl rendre kimaradnak
az On altal a két iilés kozott meghozott dontések. Helyette viszont rendre egy propagandisztikus
programnaptarat kaptunk az elmult években. Holott szdmos atadott hataskdr van Onnél, amelyekben
dontéseket hoz, tajékoztatas viszont a torvényben eldirtak ellenére elmarad.

Megszokhattuk mar, hogy a jogszabalyok betartasa nem tartozik az erésségei kdzé, de a térvények
Onre is ugyanugy vonatkoznak.

A fentiek alapjan kérdezem Ontél:

e Miért nem szamol be a két képvisel6-testiileti Ulés kozotti iddszakban meghozott
polgarmesteri dontésekrdl?

e Az M0otv. 68. § (3) bekezdése alapjan hany alkalommal és milyen polgarmesteri dontéseket
hozott megvalasztasa 6ta? Kérem, hogy valaszat konkrét felsorolassal adja meg.

Varom érdemi valaszat!

Varga Daniel
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