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A bizottsag tagjai kdzll jelen vannak: Gulyas Gergely Krist6f eindk, Varga Daniel alelnék, Dr. Kun Janos
bizottsagi tag, Pokolyné Garay Gertrid bizottsagi tag, Timar Gyula bizottsagi tag, dr. Tordai Maté
bizottsagi tag, Wehner Kristéf bizottsagi tag

Tovabbi jelenlévk: dr. Lang Orsolya aljegyzd, Petrovitsné Fehér judit, a Gazdasagi Iroda vezetdje,
Légarné Gulyas Rita, a Varoslizemeltetési és Beruhazasi Iroda vezetéje, dr. Voroés Méria, a Kozterllet-
fellgyelet Iroda vezet&je, Szincsak Istvan, a Szociélis és Intézménytdmogatési Iroda vezetdje, Brezovszki
Adrienn, a Koltségvetési Csoport vezetéje, Kovacs Orsolya zoldfellleti referens, Szente Andrés, a
Budavari Lakastgynokség Nonprofit Kft. igyvezetdje, Békési Zoltan, a Hazgondnokségi Kft. ligyvezetdije,
dr. Barna Orsolya kdzbeszerzési szakjogész, dr. T6th Ferenc kénywvizsgdld, dr. Printz Jdnos Karoly
konywizsgalo

Az (ilés helyszine: Polgarmesteri Hivatal féldszinti tandcsterme (Budapest, Kapisztrén tér 1.)
Az Ulés kezdete: 9:09; 09:45 6ra
Az {ilés vége: 09:34; 11:09 6ra

legyzbkdnywvezetS: Magyari Judit

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: koszontotte a megjelenteket. Megéllapitotta, hogy a bizottsag hét fével
hatarozatképes, és az Ulést megnyitotta. Az Ulés jegyz&kdnyvének hitelesitésére felkérte Varga Déaniel
alelndkot.

A meghivét elézetesen minden bizottsagi tag megkapta, a meghivéban szereplé napirendi pontokhoz
képest érkezett 12 slrgdésségi napirendi pont, amelyet a bizottségi tagok el6zetesen megkaptak. A
napirend elfogadasa el6tt arra tenne javaslatot, hogy a hivatal altal kiosztott sorrendben vegyék fel a
surgbssegi elbterjesztéseket a bizottsag mai napirendjére, tehat az Uj napirend szerinti 6., 8., 14., 15,
16.,17,18., 21, 23, 24, 28. és 33. pontokként kerlljenek felvételre. A napirend elfogaddsa el6tt 2 perc
technikai sziinetet rendel el.

Az elndk sziinetet rendelt el
SZUNET UTAN:

Gulyas Gergely Kristdf, elndk: tajékoztatia a bizottsdgot, hogy a kiosztott napirendhez képest
surgbsséggel érkezett zart Ulésre egy napirendi pont, a kdzbeszerzés kiirdsa. Javasolja, hogy a bizottsagi
Ulést a zart Uléssel kezdjék, dontsenek errél a kdzbeszerzés kiirasarédl elészor, mert a kdzbeszerzési
szakjogasz jelezte, hogy nem fog tudni az egész Ulésre itt maradni. Véleménye szerint fontos az, hogy
Ggy targyaljdk meg ezt a napirendet, hogy ¢ is jelen van az Ulésen. Javasolja, hogy az ,Oltéanyagok
beszerzése a Budapest |. kertlet Budavari Onkorményzat szdméara 2023" targy( el6terjesztést az 1.
napirendi pontként vegyék fel, tovabba javasolja az ,A Budavéri Lakaslgyntkség Nonprofit Kft.
tevékenységi korének bdévitése, Ugyvezetbjének visszahivdsa és Uj Ugyvezet$ vélasztdsa” targyl
elbterjesztés zart Ulésben torténd megtargyalasat. Az érintett kérésére, a kiosztott napirend szerinti
21. napirendi pontot zart Glés keretén belll, 2. napirendi pontként javasolja megtargyalni, majd utana
a nyilt Ulésen a kiosztott sorrend lesz az iranyadé.

Kérdés, hozzaszblas nem lévén szavazasra tette fel a sUrgdsségi napirendi pontok felvételét.



A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. Kerdlet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
Gazdasagi és Jogi Bizottsaga
108/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

a Gazdaséagi és Jogi Bizottsag Glésének napirend;jérdl

A Budapest |. kerUlet Budavari Onkormanyzat Képviselt-testiletének Gazdaségi és Jogi
Bizottsaga Ugy hataroz, hogy a 2023. majus 24-i Ulésének napirendjére felveszi az

Oltéanyagok beszerzése a Budapest . keriilet Budavari Onkormanyzat szdméra 2023"
targyl kdzbeszerzési eljaras inditésa (1. napirendi pont - zart Ulésben),

A Budavari Lakasugynokség Nonprofit Korlatolt Felelésségl Tarsasag tevékenységi
korének bdvitése, Ugyvezetdjének visszahivasa és U] ligyvezetd valasztasa (2. napirendi
pont - zart Ulésben),

Az Onkormaényzat vagyonardl, a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasardl
sz0l6 16/1995. (XI. 30.) dnkormanyzati rendelet médositasarél (8. napirendi pont),

A Budapest |. Kerllet Budavari Onkormanyzat 2023. évi kdzbeszerzési tervének
maodositasa (10. napirendi pont)

A Budavari Kuituralis Nonprofit Korlatolt Felel8sségli Tarsasdg 2023. évi tdmogatasi
szerz8désének mdédositasa (16. napirendi pont),

A Budavéri Kulturdlis Nonprofit Korlatolt Felel8sségli Tarsasdg kdzmlvel6dési
megéllapodas mdédositasa (17. napirendi pont),

A Budavari Kulturdlis Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 2023. évi vallalkozasi
szerz6désének médositasa (18. napirendi pont),

A Budavari Kulturalis Nonprofit Korlatolt Felelésségl Tarsasag 2023. évi Uzleti tervének
maodositasa (19. napirendi pont),

A Budavari Lakasugyndkség Kft. 2022. évi beszamoldjanak elfogadasa ( 20. napirendi
pont),

Az |. kerUleti Hazgondnoksagi Kft. kénywvizsgaldjanak kijeldlése (23. napirendi pont),

A Czaké utcai Sport- és Szabadidékdzpont statuszbdvitése (24. napirendi pont),

A Marai Sandor Kulturdlis Kézalapitvany altal benyujtott egyedi tdmogatasi kérelem
elbirdlasa (28. napirendi pont),

A 244/2023. (IV. 27.) bnkormanyzati hatarozat visszavonasa és a Polgdrmesteri Hivatal
létszamanak és miikddésének felllvizsgalata (33. napirendi pont)

targyu surgbsségi elbterjesztéseket.

Gulyas Gergely Kristéf, elnék: szavazésra tette fel a fentiekkel médositott napirendi javaslatot.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kertilet Budavari Onkorméanyzat Képviselé-testiiletének
Gazdasagi és Jogi Bizottsaga
109/2023. (V. 24.) G|B hatdrozata

a Gazdasagi és Jogi Bizottsag Ulésének napirendjérél

A Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga a 2023. méajus 24-i Ulésének napirendjét az aldbbiak szerint fogadja el:
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Zart Ulésen:

1.

"Olt6anyagok beszerzése a Budapest I. keriilet Budavéri Onkorméanyzat szdméra 2023"
targyl kdzbeszerzési eljarés inditasa
ElSterjesztd: Varadiné Naszélyi Marta polgarmester

A Budavari Lakaslgyndkség Kft.tevékenységi koérének bévitése, UgyvezetSjének
visszahivésa és (j Ugyvezet® vélasztésa

EiSterjesztd: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Déniel, Fazekas Csilla, Gulyés
Gergely Kristéf, Dr. Patthy Szabolcs, Timér Gyula, Zsitnyak Janos képviseldk

Nyilvanos Ulésen:

3.

10.

11.

Budapest I. kerllet Budavari Onkorményzat 2022. évi koltségvetés végrehajtsa
ElSterjesztd: Véradiné Naszalyi Marta polgarmester

Budapest I. kerillet Budavari Onkormanyzat 2023. évi kéltségvetésérdl sz6l6 2/2023. (.
28.) dnkormanyzati rendelet médositasa
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Mérta polgédrmester

Budapest I. kerillet Budavéri Onkormaényzat Képviselé-testilletének ,A fas szari névények
és zoldfellletek védelmérbl és a fakivagds helyi szabélyair6l” szél6 rendeletének
megalkotasa

El6terjeszt6: Varadiné Naszalyi Mdrta polgarmester

A Budapest |. keriilet Budavéari Onkormanyzat KépviselS-testiletének a szociélis és
gyermekjoléti pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodast nydijté elldtasokrél
52616 6/2015. (Il. 27.) 6nkormanyzati rendeletének médositasa

ElSterjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Budapest |. Kerllet Budavéari Onkormanyzat tulajdondban &ll6 kdzteriletek
hasznélatarél sz6l6 18/2020. (X. 7.) nkormanyzati rendelet médositasa
ElSterjeszt6: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

Az Onkorményzat vagyonarél, a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasérol sz616
16/1995. (XI. 30.) 6nkormanyzati rendelet médositasardl
El8terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

A Budapest . kertlet Budavari Onkorményzat irdnyitasa ald tartozé kéltségvetési szervek
2022. évi belsd ellendrzésének éves Gsszefoglald ellenbrzési jelentése
ElSterjeszt6: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A Budapest I|. Kertlet Budavéri Onkorményzat 2023. évi kbzbeszerzési tervének
maédositasa
El6terjesztd: Varadiné Naszdlyi Marta polgarmester

A Magyar Posta Zrt. éltali ,Posta partnerprogram”™ban val6 részvétel targydban kelt
szandéknyilatkozat
El6terjeszt®: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester



12.

13.

14,

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23

24,

A Budavdri Kapu Behajtasi Rendszert Uzemeltetd Korlatolt Felel8sség(i TArsasag 2022. évi
beszdmoldjanak elfogadésa
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Budavéri Kulturalis Nonprofit Korltolt Felel§sségli Tarsasag 2022. évi beszamol6janak
elfogadasa
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Budavéri Kulturdlis Nonprofit Korlatolt Feleldsségl Tarsasag Fellgyel8bizottsaga
Ugyrendjének elfogadasa
El6terjesztd: Varadiné Naszélyi Marta polgarmester

A Budavari Kulturélis Nonprofit Korlatolt FelelGsségl Tarsasag konywvizsgaléjanak
kijeldlése
El8terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Budavari Kulturdlis Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Téarsasag 2023. évi tamogatasi
szerz6désének médositasa
ElSterjeszté: Fazekas Csilla képvisels

A Budavéri Kulturdlis Nonprofit Korlatolt Felelésségli Tarsasdg kodzm(vel8dési
megéllapodas médositasa
Eléterjeszt®: Fazekas Csilla képviseld

A Budavéri Kulturdlis Nonprofit Korldtolt Felel6sségl Tarsasag 2023. évi véllalkozasi
szerz6désének médositasa
Eléterjesztd: Fazekas Csilla képvisel

A Budavari Kulturdlis Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 2023. évi Uzleti tervének
médositasa
ElGterjeszt6: Fazekas Csilla képviseld

A Budavéri Lakastugyndkség Nonprofit Korlatolt Felel8sségli Tarsasdg 2022. évi
beszamoléjanak elfogadasa
El8terjeszt®: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Budavéri Lakastgyndkség Nonprofit Korlatolt Felel8sségli Tarsasag 2023. évi Uzleti
tervének elfogadéasa
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

A Budavari Lakastgynkség Nonprofit Korlatolt Felelésségl Tarsasag 2022. évi tamogatas
elszdmolasanak elfogadésa és a 2023. évi egyedi tdmogatasi kérelem elbiralasa
El6terjeszt®: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Az |. kertleti Hazgondnokségi Kft. 2022. évi beszamoléjanak elfogadésa
Elbterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

Az |. keruleti Hazgondnoksagi Kft. kdnywvizsgal6janak kijeldlése
Elbterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester



25,

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35,

36.

37.

A Czaké utcai Sport- és Szabadid6kézpont stétuszbdvitése
Elbterjesztd: Fazekas Csilla képviseld

A Szt. Lukdcs Gyogyfurdd és Uszoda kedvezményes igénybevételének biztositasara
vonatkozé egylGttmUkddési keretszerz6dés megkotése
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Digitélis Okosj&ték Ovodasoknak program kiterjesztése
ElGterjesztd: Fazekas Csilla, Gulyas Gergely Kristéf, Varga Daniel képvisel6k

A Budapest |. Kertleti Népj6léti Kdzalapitvany altal benyujtott tdmogatés irénti kérelem
elbirdlasa
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Mérai Sandor Kulturélis Kozalapftvany éaltal benyUjtott egyedi tdmogatasi kérelem
elbiralasa
ElSterjesztd: Varadiné Naszélyi Marta polgarmester

A Budapest |. kertlet Budavari Gérog Nemzetiségi Onkormanyzat 2022-es évre nydijtott
témogatas elszamolasénak elfogadasa és a 2023. évi egyedi tdmogatds irdnti kérelem
elbirlasa

ElSterjeszt6: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

A Budapest 1. keriilet Budavari Lengyel Nemzetiségi Onkorményzat 2021-es évre nydijtott
tamogatas elszdmolasanak elfogadésa és egyedi tAmogatés irdnti kérelem elbiralasa
Elbterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgérmester

A Budapest |. kerUlet Budavari Német Nemzetiségi Onkorményzat 2022-es évre nydjtott
tamogatas elszdmolasanak elfogadésa és egyedi tdmogatas iranti kérelem elbirdlésa
ElSterjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Budapest |. keriilet Budavari Roma Nemzetiségi Onkorményzat 2022. évre nyuijtott
tdmogatas elszdmolasanak elfogadésa és az egyedi tdmogatés irdnti kérelem elbirélésa
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A 244/2023. (IV. 27.) dnkormdnyzati hatérozat visszavondsa és a Polgarmesteri Hivatal
|6tszaménak és mikodésének felllvizsgélata

El6terjeszt6: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Déniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristdf, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyék Janos képviseltk

A 1011 Budapest, F6 utca 20. szam alatti helyiségre fennallé tartozas rendezése iranti
részletfizetési kérelem

Eléterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

A bizottségi Ugyrend elfogadasa
El6terjesztd: Gulyas Gergely Kristéf elnok

Egyebek



Gulyas Gergely Krist6f, elndk: a bizottsag a tovabbiakban zart Ulés keretein belll folytatja a munkajat.
ZART ULES UTAN:

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: téjékoztatja a tisztelt néz6ket, hogy a bizottsag zart Ulésen dontétt az
oltasok kdzbeszerzésének kiirasardl, illetve a Lakastgynokség tevékenységi korének bovitésérél, az
tugyvezetd visszahivasardl és (j (gyvezetd valasztasardl sz6lé napirendi pontokrol.

3. Budapest I. kerilet Budavari Onkormanyzat 2022. évi kéltségvetés végrehaijtasa
El8terjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

Gulyds Gergely Kristéf, elndk: a rendelet ismertetésére megadja a szét a gazdasagi irodavezet6
asszonynak.

Petrovitsné Fehér Judit, irodavezetd: a z&rszamadéssal kapcsolatosan nem szeretne sokat beszélni, ez
egy technikai jellegli kimutatas, szoveges, illetve szdmszaki adatokkal. A 2022, évet mutatja be.

Gulyés Gergely Krist6f, elndk: kérdés, hozzaszélads nem lévén, szavazésra tette fel az el6terjesztésben
szereplé rendeletalkotési javaslatot.

A bizottsag 7 igen szavazattal az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kerlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

113/2023. (V. 24.) GJB hatéroz

a Budapest I. kertilet Budavari Onkormanyzat 2022. évi kdltségvetés végrehajtasardl, valamint
a 2022. évi maradvany felhasznalasarél

A Budapest I. kerllet Budavéari Onkorményzat Képviselé-testiletének Gazdaséagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek az ,A Budapest I. kerllet Budavari
Onkorményzat 2022. évi koltségvetés végrehajtdsa” targy( elSterjesztésben szerepld
rendeletalkotasi, valamint hatérozati javaslatot.

4. Budapest I. kerilet Budavari Onkormanyzat 2023. évi kdltségvetésérs| sz616 2/2023. (.
28.) dnkormanyzati rendelet médositasa
El6terjesztd: Varadiné Naszdlyi Marta polgarmester

Gulyas Gergely Krist6f, elnk: ismerteti, hogy az el&terjesztéshez érkezett egy el6terjesztéi médosité
javaslat, illetve egy képviseldi médositd javaslat is. Az el&terjesztés ismertetésére, mivel polgarmester
asszony nincs jelen, ezért a hivatal részérél megadja a sz6t gazdasagi irodavezeté asszonynak.

Petrovitsné Fehér Judit, irodavezet6: nemrégen volt koltségvetés médositas; az eltelt id6ben felmertilt
kérelmek, igények, illetve a maradvany beépitése térténik meg ennek a koltségvetés médositasnak a
keretei kbzott. Az 1. sz&ma modositasi javaslat 25 millié Ft dtcsoportositasat kezdeményezte a Budavari
Kulturdlis Nonprofit Kft. részére feladatb6évités miatt, illetve a képvisel6k altal benyuijtott rendelet
szdveges részébe szeretnének pontositasokat beilleszteni.



Gulyds Gergely Krist6f, elndk: I[atjdk a polgédrmester asszony 4ltal benyudjtott médositd
javaslatcsomagban, ahol sok-sok tvezetés tortént, hogy nyilvdnvaléan egy része a maradvany, viszont

a részletekben rejlik taldn a kulcs. Egyeztettek mar errél kordbban gazdasagi irodavezetd asszonnyal,
de lathatja a bizottsag, hogy a K342-es és K351-es soron, a sajtd egylttmiikodéses szerzédésekre
5100 000 Ft-ot akar pluszba beterveztetni a polgdrmester asszony. Kérdezi, hogy mi az Ggynek a
hattere. Az, hogy a képvisel6-testUlet februarban, amikor megalkotta az idei koltségvetési rendeletet,
dontdtt arrdl, hogy felkivan hagyni azzal a gyakorlattal, ami az el6z6 években sajnos éllandésulni
latszott, hogy az ©nkormaényzat a kerUletiek pénzébdl fizesse ki polgédrmester asszonynak a
propaganda megjelenéseit. A Magyar Hangnak, a Klubradiénak, illetve a Jelen cim( lapnak fizetnek
azért, hogy polgarmester asszony megjelenhessen, és a politikai platformjat képviselni tudja a
nyilvanossag felé. Itt szeretné tajékoztatni a bizottsagot, hogy nem csak arrél van szé, hogy
polgérmester asszony még egy 5 perces radidadasért azt varja el, hogy fizessenek 150 000 Ft-ot,
hanem arrél is van sz, hogy csak a polgdrmester sajtémegjelenései miatt a Klubradié egy Uj mésort
hozott Iétre, ami abszolUt nonszensz szamara. Szeretné arrdl is tdjékoztatni a bizottsagot, hogy kikérte
gazdasagi irodavezetd asszonytdl azokat a bizonylatokat, kifizetéseket, amikre most ez az 5 100 000 Ft
szukségeltetik. Ezeknek a dont6 tobbsége a koltségvetési rendelet elfogadasa utan kelt, vagyis a hivatal,
illetve polgédrmester asszony Ugy rendelt meg sajtémegjelenéseket, hogy erre nem volt fedezete. Tehat
konkrétan a kéltségvetési rendelet ellenében tett megrendeléseket. Eppen ezért nem is fogja tudni azt
tamogatni, hogy ezek a sajtdé egylttmikodések kifizetésre kerlljenek. Ezeket a sajtd
egyuttmudkddéseket nem a képviselS-testllet jovahagyasadval rendelte meg a hivatal, illetve
polgarmester asszony. Ezeknek a dijat nem is fogja atvallalni a kerllet. Ha polgédrmester asszony
szeretne a tovabbiakban szazezrekért megjelenni a Klubradiéban, akkor azt a polgdrmesteri bérébél
finanszirozni tudja. Szdmara ez nem lesz elfogadhatd, hogy a koltségvetést gy médositjak, hogy ezeket
a megjelenéseket a tovabbiakban a kerlletiek pénzén finanszirozzak. Ezért mindenféleképpen
szeretne egy modositast tenni arra vonatkozélag, hogy ez az 5 100 000 Ft kerljon ki a kéltségvetési
rendelet mdédositasabdl. Szeretné felkérni a hivatalt, hogy a legutébbi képvisel6-testileti lésen
tapasztaltak, amennyiben lehetséges, a jovében ne ismétlédjenek meg. A bizottsdgok azért lettek
feldllitva, és azért Uléseznek, hogy véleményezni tudjdk ezeket az el6terjesztéseket, és nyilvan a
vélemény tartalmazhat médositést is. Ha a bizottsdg dont egy modositasrol, és barmilyen nehézkes is,
tudja, hogy sok esetben mivel szerda reggel Ulésezik a bizottsag, és csltdrtok reggel van a képvisels-
testuleti Ulés, ezért ez nyilvan valamilyen terhet jelent a hivatalnak, hogy ezeket a dontéseket atvezesse
a rendeleten, rendeletmédositas formajaban. De azt gondolja, hogy amig a bizottségnak az a feladata,
hogy véleményt alkosson, és médositasokat terjesszen a képvisel6-testilet elé, a hivatalnak az a
feladata, hogy ezeket a mddositdsokat megfeleld formdban targyalhassa a képvisel6-testlilet. Kéri a
hivatalt, hogy a jév8ben a bizottsag altal tett modositasokat targyalhaté formaban, jegyz6 asszony jogi
szemuvegén keresztUl is targyalhaté médon terjesszék a képvisels-testllet elé.

Petrovitsné Fehér Judit, irodavezetS: a pontossdg kedvéért az elbterjesztésbe beillesztettek a
kdnywizsgald Urral egyeztetve egy szédmukra mozgastablanak hivott tdblazatot, ahol az dsszes tétel fel
van sorolva, és kéri elndk urat, hogy a sorszam megnevezésével - ebben az esetben a 14-es sorszamu
tételrdl van sz6 - megjeldini sziveskedjen, hogy hova kertljon atcsoportositésra. Feltételezi, hogy az
dltalanos tartalékra, de ezt csak gondolja.

Gulyés Gergely Krist6f, elndk: a 14-es sorszamrdl van szé természetesen, viszont azért kérdés benne
ez a felvetés, mert itt nem arrdl van szé, hogy egy létezé koéltség kerUl dtcsoportositésra, hanem egy
jelenleg nem |étezd koltség kerline bele a rendeletbe. Tehdt nem az torténik, hogy ezt az dsszeget
csoportositsak &t inkabb az Altaldnos tartalékra, hanem ez az &sszeg kerliljon véltozésra, tehét a
mostani érvényes rendelet szerinti dsszeg maradjon ezen a soron, vagy ezeken a sorokon.
Ami még szemet szUrt neki, és errdl is egyeztettek irodavezet6 asszonnyal, az a szakmai tevékenységet
segit6 szolgaltatasok és az egyéb szolgaltatdsok soron tortént nagy valtozas. Itt a K336-0s soron egy
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koérdlbeldl 550 millié Ft-os médosulas tértént, 70 millié Ft-rél 620 millié Ft-ra emelkedne meg ez a sor.
Erdekldott elézetesen irodavezet6 asszonynél, hogy mi okozza azt, hogy ez a fél millidrd forintos
emelkedés megtdrténjen ezen a soron. Erre kapott most részben vélaszt, azonban az 550 millié Ft-os
emelés mindenféleképpen a vélasz alapjdn tovébbra is elrugaszkodott szdmdra. Szeretné, ha
irodavezet® asszony kitérne egy kicsit ennek a sornak a magyarézatéra.

Petrovitsné Fehér Judit, irodavezetd: mint ismeretes, aprilis 1-jét6l vezeti az irodat. A munkéja egy része
a konyvelés és szamvitelnek a vezetése. Megkezddddtt egy olyan szakmai munka, amely a
rovatrendnek a felllvizsgalataval, illetve a rovatokra konyvelt tételeknek a felUlvizsgélataval foglalkozik.
Ezen munka keretei kbzepette a K336 szakmai tevékenységet segitd szolgaltatds és a K337 Egyéb
szolgéltatasok rovatrend kdzott egy laikus szamara minimalis a kilénbség. Mégis a szakmaiségot
megtartva, néhany terllet, ami a szakmai munkat segitd szolgéltatasoknak igénybevételéhez
kapcsolodik, példaul tanacsadasok, Ugyvédi dijak, kdzjegyz6i dijak, az egészséglgyi szolgélatatasokkal
kapcsolatos szakmai szolgaltatasok, és sorolhatna még ezeket a tevékenységeket, ezeknek a rovatrend
szerinti helye a K336-0s rovaton van. Jelenleg a koltségvetési rendeletben viszont a K337-es rovaton
szerepel az el6iranyzat. Felmértek jelen llapotban egy 259 millié Ft el8iranyzat sziikségletet, ami jelen
pillanatban az elsé négy hénap adatai alapjan all rendelkezésikre. Becslés alapjan és legjobb szakmai
tudasuk szerint szerették volna ezt az el6iranyzatot 500 millié Ft-ra felemelni. Ez most egy becslés,
valoban részben a 259 millié Ft a megalapozottsaga, de tovabbra is szeretné mondani, ez az elsé négy
hénap adataira épulé szam.

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: kitérne erre az elsé négy hénapra, amirdl irodavezetd asszony beszél,
hogy itt az elsd négy hénapban bele van tervezve a legnagyobb tételnek, a Kulturalis Nonprofit Kft.-nek
a finanszirozésa. A Kulturdlis Kft.-nek a finanszirozasa nem lesz a kdvetkezé hénapokban ujra felmerdilé
kiadds, ha jél gondolja, mert nem fog meghatszorozédni vagy négyszerezddni a Kft-nek a
koltségvetése. A Kulturdlis Kft.-nek a koltsége eddig a K337-es soron volt, ahol egyébként a Budavari
Kapu Kft.-nek a koltségvetése is van. Kérdezi, hogy mi a kllonbség elszamolas technikailag a Budavari
Kapu Kft. és a Kulturalis Nonprofit Kft. nem kézmUvel&dési szerz6désben nyujtott tdmogatdsa kozott.
Miért kell az egyiknek a K337-es soron, a masiknak a K336-0os soron szerepelnie.

Petrovitsné Fehér Judit, irodavezet: mint jelezte, ez a munka elkezd6doétt, valészindsitik, hogy még
fognak talalni szerzédéseket, amelyek nem a K337-es, Egyéb szolgaltatasokra vonatkoznak. Ezért is
kérték ezt az atcsoportositast, hiszen ha a szakmai munka megkezdddik, és szeretnék a teljesitéseket
helyre rakni, ahhoz nekik a kényveléstechnika miatt el8irdnyzat szikséges. Tehat amennyiben ezek az
atcsoportositasok nem torténnek meg, a szakmai munkéjuk hattérbe kerdl, nem tudjak a szikséges
maodositasokat a fékonyvekben elvégezni.

Gulyas Gergely Kristéf, elnék: ahhoz, hogy a szakmai munkat megfeleléen el tudjak végezni, ha nem
téved, akkor elégséges az, hogy a bizottsag déntsdn az egyes sorok kozotti dtcsoportositasrél majd
esetenként. Tehat nem kell minden egyes esetben behozni a koltségvetési rendelet médositasat, elég
arra negyedévenként majd a frissitést jovahagyni a testlletnek a jelenlegi kltségvetési rendelet szerint.
Kérdése, elfogadhaté kompromisszum-e irodavezeté asszonynak, hogy a jelenlegi tuddsukat
csoportositjak at erre a sorra, mert &szintén nem tartja megalapozottnak azt, hogy egy ilyen radikalis
emelést tegyenek ezen a soron, mint ahogyan irodavezetd asszony azt emlitette, ugyanis nem tartja
megalapozottnak azt, hogy most kaptak egy olyan kimutatast, hogy 259 millié Ft az, aminek szerepelnie
kéne jelenleg a soron. Akkor ez fele annak, amit most kérnek igazabdl. Kérdése, j6l értelmezi-e azt, hogy
a bizottsag dontése elég ehhez, és ha elég a bizottsagi dontés, akkor tudnak-e folyamatosan dolgozni
inkdbb ahelyett, hogy egy nagy déntést hoznanak.

Petrovitsné Fehér Judit, irodavezet6: mint emlitette, jémaga is Uj, a konywizsgéld cég is dj. Az 6
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koltségvetési gondolkozésuk, illetve jogszabalyokon alapuld tudasuk szerint a bizottsdg donthet az
atcsoportositasokrél. De a koltségvetési rendeleten ezeket az dtcsoportositédsokat &t kell vezetni, és
akkor valik valés elSiranyzattd, amikor a rendeleten atvezetésre kerdlt, tehat, ha a bizottsag dont is az
atcsoportositasrél, neki szikséges egy koltségvetési rendeletmddositas.

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: itt felmertinek benne kérdések, ugyanis ennél az énkormanyzatnal az
el6z6 években is az volt a gyakorlat, és véleménye szerint ez mas dnkormanyzatoknal is fenn all, hogy
az a jog, ami most a bizottsagnal van, az korabban a polgédrmesternél volt, tehat |ényegében a
Gazdasagi Irodanal is, hogy a sorok kdzott dtcsoportositast tudjon végrehaijtani. Nyilvanvaléan nem jott
be havi szinten az atcsoportositdsok utdn koltségvetési rendeletmédositds, hanem az
atcsoportositdsok tudomasulvételével, kodifikdlasdra negyedévente jott be a koltségvetési
rendeletmddositas. Ettdl flggetlendl, azok az atcsoportositasok éltek méar a polgdrmesteri dontés utan,
ami jelen esetben a bizottsagi dontéssel egyenértékl. Most azt mondja irodavezeté asszony, hogy ez
a korabbi gyakorlat jogszabalyellenes volt, vagy pedig ha nem, akkor kérdezi, hogy mi a probléma azzal,
hogy a bizottsag eseti dontéseket fog hozni.

Petrovitsné Fehér Judit, irodavezet®: korabbi gyakorlatra vonatkozé észrevételeket nem szeretne tenni,
hiszen az egy gyakorlat volt, mindenki elfogadta, azzal mindenki egyltt tudott élni. Az 6 szakmai
allaspontjuk az, hogy a polgarmester ezen jogkdre nevesitve van jogszabalyban, mig a bizottségnak ez
a jogkore nincs nevesitve jogszabélyban. Tehat az Aht. csak a polgarmesterre tesz ilyen kitételt, hogy
atcsoportosithat, nem ruhazza &t bizottsagra, vagy esetleg tanacsnokra. Megkérték az éllasfoglalast
ezzel kapcsolatosan, de még nem kaptak ra vélaszt. A szakmai &llaspontjuk és szakmai gyakorlatuk
mondatja azt vellk, hogy ezt az dtcsoportositast a bizottsdg megteheti, tegye is meg, hiszen vannak
olyan ddntések, amiben szikséges dontést hozni, de fedezet a rendelet alkotasakor kerUl ré a
koltségvetési sorra. Ez most az egységes allaspontja a kdnywizsgaldkkal.

Gulyés Gergely Kristéf, elndk: kdszoni szépen a téjékoztatast, nyilvanvaléan itt van taldn egy jogszabalyi
kérdés, ugyanis az M6tv. alapjan a képvisel&-testllet ruhézhat at testlleti hataskéroket bizottsagokra,
és alapvetéen a koltségvetés szamainak a médositasa képviselb-testileti hataskor, és azt tudja vagy a
polgarmesterre vagy bizottsagokra atruhazni. Nyilvanvaldan meg kell varniuk a hivatalos allasfoglalast
ez ugyben. Viszont amlg ez nem érkezik meg, jémaga a sok éves gyakorlatot, illetve a nem csak az |.
kerlletre vonatkozd, hanem szerinte orszagos gyakorlatot nem rdgna fel azzal, hogy elvonjak ezt a
jogkort a bizottsagtdl, és visszahelyezik a képviseld-testllethez. A képvisel-testilet nem véletlendl
dontétt arrdl, hogy ezt a jogkdrt a bizottsdghoz helyezi &t, és nem pedig megtartja magénal. Az Métv.
alapjan joga lett volna ehhez is. Ezért azt kérné irodavezet$ asszonytdl, hogy ameddig nem érkezik
konkrét allasfoglalds az Ggyben, miszerint a bizottsagnal milyen eljdrésrend szerint torténtek meg az
atcsoportositasok, addig a korabbi id6szakoknak a gyakorlatat folytassék, és amennyiben j6n egy ezzel
ellentétes allasfoglalds, akkor nyilvanvaléan majd felll fogjak vizsgdlni ezt a gyakorlatot. Itt tenne egy
maodositast, és ebben kérné irodavezetd asszonynak a segitségét. Amit most lat a K 336-0s soron - és
ha j6l gondolja, akkor a K336-nak az Afa-ja méas kéltségvetési soron van elszamolva, tehdt most csak a
nettd 6sszegrél beszélnek - nettd dsszeg szerint 636 142 000 Ft szerepel jelenleg a K336-0s soron a 2.
modositas tervezetében, és ami elStte van, a tényleges négy hénap, az 259 814 227 Ft. Erre azt
gondolja, hogy a bizottsag ra tud szamolni tgy, hogy netté 300 milli¢ Ft-ot rendelkezésre bocsatanak
az énkormanyzatnak ezen a soron. Viszont a 636 millié Ft nem tdmogathaté a részérdl, ezért javasolja,
hogy a netté 300 millié Ft és ennek az Afa-s véltozata ker(iljon bele a kdltségvetésbe.

Petrovitsné Fehér Judit, irodavezet®: akkor a 63-as sorszamu tétel, ami 500 millié Ft, az 300 millié Ft
legyen.

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: igen.
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Gulyas Gergely Krist6f, elnbk: még egy kérdése lenne irodavezets asszonyhoz, mégpedig az, hogy
amennyiben van, arra szeretne egy tételes kimutatassal szamolni, hogy van-e olyan koltségvetési sor
jelenleg, ahol az elsé mdédositast kdvetd elbirdnyzat és a teljesités kozétt van egy olyan kiildnbozet,
hogy tébbet kéltott az dnkormanyzat, vagy a hivatal, vagy barmelyik intézmény annal, mint amennyi az
elsé maédositas kovetkeztében a kéltségvetési soron szerepel.

Petrovitsné Fehér Judit, irodavezetd: igen, van egy ilyen sor, a K342 sajt6 sor, ahol most jelen pillanatban
kézel 10 000 Ft-tal tébb a koltés.

Gulyés Gergely Krist6f, elndk: kérdezi, hogy hogyan teheti meg azt jogszertien a hivatal, hogy a
koltségvetésben nem rendelkezésre 4l forrasbdl kifizet barmilyen szamiét.

Petrovitsné Fehér Judit, jrodavezetd: a sajtdszerz6dések - hdrom sajtészerzédésrél beszéinek - a
tavalyi évben kottettek, és hatdlyos szerz6dések. A hatélyos szerzédéseknek a fedezetét biztositani
szlikséges a koltségvetésben, amely fedezet biztositdsa nem tortént meg, de nem is tértént meg az a
lépés, hogy a szerz8dések megsziintetésre kerlljenek. Ez a helyzet igy alakuthatott ki, hogy van harom
hatalyos szerz6dés, ami jogszerten teljesil, de a kdltségvetésnek a fedezetét az eredeti eléirdnyzatban
lecsokkentették.

Gulyas Gergely Krist6f, elnbk: megkapta a kimutatast; februarban szlletett a déntés a kdltségvetésrél.
Van két olyan megrendelS, ami nem el8z6 éves szerzédésként lett kifizetve, hanem kilon, egy 04. havi
és egy 05. havi bizonylat nyoman. Nem tudja, hogy mikori a megrendel6, mert azt nem latja. Kérdezi,
hogy ez a megrendeld a koltségvetési rendelet elfogadasa el6tt vagy utan kelt-e. Mert ha uténa, akkor
jogszer(tlendl kelt ez a két megrendeld. Ez egy nagyon fontos kérdés ilyen szempontbdl.

Petrovitsné Fehér Judit, irodavezet6: ezt a hibat az irodja kovette el; sajnélja, nem tud ehhez tdbbet
hozzatenni. Valéban a fedezetigazolas megérkezett az irodatdl, nem elég koruitekintéen jartak el.

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: kérdezi, hogy kinek az alairésa szerepel a megrendelékon.
Petrovitsné Fehér Judit, irodavezetd: a méarcius havin az el6djéé, az dprilis havin az 6vé.

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: kérdezi, hogy az Alhambra Press Bt.-vel kotott megrendelén-e.

Petrovitsné Fehér Judit, irodavezetd: a pénzlgyi fedezetet jémaga irta ala.

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: nem a pénzigyi fedezetet kérdezi, hanem hogy a megrendelén kinek az
aldirésa szerepel.

Petrovitsné Fehér Judit, irodavezet6: a megrendelé polgarmester asszony volt, a fedezetigazolast
azonban a Gazdasagi Iroda részérél jdmaga és az elédje adta ki.

Dr. Kun Janos, bizottsagi tag: az I. kerlilet polgarai nagy részben nem korményparti érzelmdiek. Ezt
kinyilvanitottak a 2019-es dnkormdnyzati vélasztdson is, és kinyilvanftottdk a 2022-es parlamenti

valasztasokon is. Ezek az emberek nem csak kormanyparti médiat fogyasztanak, hanem olyan médiat
is, ami alternativ dolgokat is leir, és ezek a médiak sokkal kevesebb anyagi forrasokkal rendelkeznek,
mint a kormanyparti média. Ezt az aranytalansagot szerette volna az énkormanyzat egy picit helyre
billenteni, hogy valamennyi tdmogatast biztosit ezeknek a médiaknak, és ezért cserébe ezek a médidk
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az |. kerulet Ggyeivel kicsit részletesebben foglalkoznak, és ezéltal az 1. keruleti olvasdkat még inkabb
tajékoztatjak: Nem arrél van szé, hogy polgarmester asszonynak valami exhibicionista érzelmei
lennének; hogy az 6 valamilyen exhibicionista torekvéseinek a kiélésérél lett volna sz6, amikor & ezekkel
a médiumokkal szerzédést kdtott, hanem azért kotott szerz8dést, hogy az |. kerllet polgérai még
tajékozottabbak legyenek az I. kerilet Ugyeit illetéen.

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: megkdszonte képviseld Urnak a tajékoztatast. Azt gondolja, hogy két
kuldn Ugyrél beszélnek. Elészor is nyilvan, ha valaki tdmogatni akar bérmilyen médiumot, akkor
megteheti, csak ne kozpénzbdl tegye ezt meg; a sajat fizetésébdl barmikor megteheti. Ha képviseld ar
arra akarja kélteni példaul a tiszteletdijat, hogy a Klubradié Zrt.-nek ezt atutalja, akkor szive joga.
Polgarmester asszony is megteheti. Amit nem tett meg az az, hogy Ggy két meg szerz8déseket, (gy ad
le megrendeléseket, hogy annak nincs koltségvetési fedezete. Ezt nem teheti meg. Az egyik bizottsagi
tagot megkérte arra, hogy az Ugyfélszolgélati Irodarél hozza be nekik a Jelen egyik szdmat, ugyanis
szerette volna azt szemléltetni képvisel6 Ur szamara, hogy az a kiadvany, amiért fizetnek havi szinten,
olyan min&ségl, hogy konkrétan minden 2. oldalon ugyanaz a cikk szerepel. Tehat adhatnak erre pénzt,
csak konkrétan kidobjak az ablakon, és ebbd! kifizetnek embereket, ami biztos egy nemes Ugy, de ezt
tegyék meg sajat forrasbdl, ne koltségvetési forrasbol.

A bizottsdgi moédositd javaslatrél fognak elészér szavazni, amit az imént széban ismertetett. Ezt
gazdasagi irodavezet® asszony feljegyezte, és ha a bizottsag tamogatja ezeket a mddositékat, akkor ez
a testulet elé kodifikalt formdban a holnapi napra bekertdil.

Kérdés, hozzasz6las nem 1évén szavazasra tette fel a szébeli mddosité javaslatot.

A bizottsag 5 igen, 2 nem szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kerulet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

114/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

képvisel8i médositd inditvanyrédl a ,Budapest |. kertlet Budavari Onkormanyzat 2023. évi
koltségvetésérdl szold 2/2023. (Il 28.) onkormanyzati rendelet mddositasa” targyd
elbterjesztés vonatkozasaban

A Budapest 1. kertlet Budavéari Onkorményzat Képvisel6-testilletének Gazdasagi és Jogi

Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiletnek Gulyas Gergely Kristéf a ,Budapest .

kerulet Budavari Onkormanyzat 2023. évi kéltségvetésérél szlé 2/2023. (Il. 28.) dnkormanyzati

rendelet médositdsa” targyu el6terjesztésben szereplé rendeletalkotasi javaslathoz benydjtott

szébeli médositd inditvanyat, mely szerint:

- a K342, K351 rovatokra el8irdnyzatositott sajté egyUttm(kodési szerzédésekkel
kapcsolatos 5 110 eFt ker(ljon vissza az Altalénos tartalékba,

- a K336 - Szakmai tevékenységet segitd szolaltatadsok rovatra az atcsoportositas dsszege
500 000 eFt helyett, 300 000 eFt legyen.
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Gulyas Gergely Krist6f, elndk: szavazasra tette fel a képvisel6i médosité javaslatban foglaltakat.
A bizottsag 5 igen, 2 nem szavazattal az alébbi hatérozatot hozta:
Budapest I. Ker(ilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsga
115/2023. (V. 24.) GJB hatérozata

képvisel6i médositd inditvanyrél a ,Budapest I. kerllet Budavéri Onkormanyzat 2023. évi
koltségvetésérdl szolé 2/2023. (. 28.) onkormdnyzati rendelet maddositdsa” targyl

el6terjesztés vonatkozasaban

A Budapest I. kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogaddsra javasolja a Képvisel6-testiletnek a ,Budapest I. kerllet Budavari
Onkormanyzat 2023. évi kéltségvetésérsl sz6l6 2/2023. (Il. 28.) énkorményzati rendelet
modositasa” targyl elbterjesztéshez benyudjtott képviseldi mddosité indftvanyban foglaltakat.

Gulyds Gergely Kristéf, elnbk: szavazasra tette fel az elSterjesztésben szereplé rendeletalkotasi

javaslatot az elfogadott médositasokkal egyditt.
A bizottsag 5 igen, 2 nem szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:
Budapest I. Kertilet Budavéri Onkorméanyzat Képviselé-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga
116/2023. (V. 24.) G|B hatarozata

a Budapest I. kertilet Budavari Onkorményzat 2023, évi kltségvetésérdl szélé 2/2023. (II. 28.)

6nkormanyzati rendelet médositasarol

A Budapest I. ker(let Budavari Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testlletnek a ,Budapest I. Kerllet Budavari
Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésérdl szold 2/2023. (Il. 28.) dnkormanyzati rendelet
mddositdsa” targyl elbterjesztésben szerepld rendeletalkotési javaslatot a 114-115/2023. (V.

24.) GJB hatdrozatokban foglalt médositasokkal.

5. Budapest |. kerllet Budavari Onkorményzat Képviselé-testiletének ,A fas szard névények
és zoldfeliletek védelmérdl és a fakivagas helyi szabdlyairdl” sz6lé rendeletének

megalkotasa
El6terjesztd: Varadiné Naszélyi Marta polgarmester

Gulyés Gergely Krist6f, elnék: a napirendi pont szerepelt mar a képvisel6-testilet elétt legutdbb is,
illetve a bizottsag is targyalta. Tobb szakmai aggaly merdlt fel a rendelet-tervezettel kapcsolatban, amit
egyébként a mostani, Ujra benyujtott rendelet-tervezet is elismer, miszerint tébb helyen igaza volt
azoknak a szakmai aggélyoknak, és megfelel6képpen médositja is a jelenlegi rendelet-tervezet.
Azonban még igy sem feltétlen teljeskdr(i maga a rendelet, éppen ezért is érkezett be médositd javaslat
Varga képvisel® Ur, Fazekas képviseld asszony és jémaga részérél, amirdl szintén targyal a bizottsag.

Ezt valamennyi bizottsagi tag megkapta.

Varga Déniel. alelndk: a moédosité javaslatban szdmos kérdéssel és szamos ponttal foglalkoztak,
ugyanakkor fontos azt kiemelni, hogy tébb olyan kérdés szerepel a farendeletben, amit a médosité
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javaslatuk nem vélaszol meg, és nem old meg. Ennek oka az, hogy vannak olyan passzusok az egyes
rendelkezésekben, ami egyszerl médositassal orvosolja akar a jogszabalyi ellentmondast, akar azokat
az anomalidkat, amit a rendelet elfogadasa eredményezhet. De vannak olyan kérdéseik és szakmai
felvetéseik, amikre igazabdl a valaszt a hivataltdl és a hivatal illetékes szakembereitél varnak, és mar
magét a koncepcidt is, ami megoldja ezeket a kérdéseket és feloldja ezeket az ellentmondésokat. Tehét
a javaslatcsomaguk részben reagal azokra az észrevételekre, amit megtettek a multkor a testileti
Ulésen, és most bekerllt a rendeletmédositdsba, illetve egy magyardzat is kerllt a
rendeletmdédositédsba az egyes pontok mellé, amiket a képviselk javasoltak. Egy része a pontoknak
atvezetésre kerult - ezt Udvozlik és kdszonik -, azonban szdmos olyan pont van, amiket nem vezetett at
a hivatal a képviseldi jelzés ellenére sem. Ebbdl tébb olyan pont van, amiben azt gondolja, hogy még
vitdjuk van a hivatallal, és azért, hogy ne a képviseld-testilet Ulésén, a sz(ikds idékeretben hizzék az
idét, itt szeretné ezeket a pontokat ismertetni. Az egyik felvetésik az Ultetégddor kdzmitsl vald
tavolsaga volt. Erre azt a valaszt kaptak fékertész asszonytdl, hogy az egyik legkardindlisabb kérdés,
amikor varosban fat Ultetnek, és nem mellézhet6, hogy legyen sz6 réla. Azonban a 10.8 (8)
bekezdésében szereplé 2 méteres eléirasrél Ggy véli, hogy nem pontos és nehezen értelmezhetd,
ugyanis a fasoroknal tengelytavolsag szerepel a kdzmUveknél. A szakmai kérdésik az lenne, hogy ez
palast, vagy tengelytavolsagot jelent-e a valdsagban. Raadasul a kdzmU dgazat szakmai szabalyok tiltd
rendelkezései is érdekesek ebben a kérdésben, és maga a védelembe helyezés pontositasra szorul
véleményUk szerint, hogy ez pontosan milyen eljarast takar. Tehat ezt a pontot tovabbi pontositésra
javasoljak. A médositd eléterjesztésben javaslatot tettek arra, hogy 10. 8§ (17) bekezdésében a virdg és
gyep kifejezések torlésre kertljenek, mivel ezek a fellletek gyorsan pétlasra tudnak kertini. Ezen kivdil
még emlitették a klldnb&z6 technoldgiakat, és a technoldgiak kapcsan felmertlt az a kérdés, hogy mi
van abban az esetben, ha a fa méretek és az adott fajtak nem érhetdek el a piacon. Erre azt a valaszt
kapték fékertész asszonytdl, hogy a piacon éltaldban minden fajta méret és technolégia elérhetd; a cél
az, hogy olyan méretd fa kerlljon kililtetésre egy adott helyre, ahol az kordbban is elfért, és kifejlett
kordban is elfér. Ez az indoklas szamukra nem elfogadhatd, ugyanis nagyon nehéz fékertész
asszonynak azzal az allitasaval mit kezdeni és komolyan venni, hogy a piacon altaldban minden van. A
valosag ezzel szemben gyakran azt mutatja, hogy nincs minden a piacon; sét gyakran eléfordul az is,
hogy egy eldirt ndvényfajtat ki kell véltani, mert nem elérhetd, és hidba van befoglalva egy adott terUlet.
A kovetkezd pont, amit szintén jeleztek, és szamukra nem elfogadhatd fékertészi valasz, az a Kis,
kozepes és nagy cserjék vonatkozasa volt, hogy melyik Ultetd godorhdz melyik cserjeméret rendelhet6.
Azt mondta fbkertész asszony, hogy ez egy szakmai kérdés, amit nem célszer(i rendeletben
szabalyozni. Ez ellentmond a rendeletnek az alapvetésével, ugyanis a rendelet alapvetéen szakmai
szabadlyrendszereket emel rendeleti szintre, és kéti meg a szakmanak a kezét; innentél kezdve ez nem
egzakt szabalyozas. Azt gondoljak, hogy nincsen pontos leirds ebben a kérdésben, hogy mi mindsul
milyen méretd cseréjének, ez pedig félreértelmezésre ad lehetdséget. Kérdés, hogy a szakemberek
tisztdban vannak-e azzal, hogy mit miért tartalmaz a rendelet, és hogyan tudjak ezt majd alkalmazni.
Tehat azt gondoljék, hogy ez a pont és fékertész asszony vélasza is pontosan arra mutat ra, hogy a
szakmai szabvanyoknak a rendeleti szintre emelése vitathaté gondolat, ami az egész rendelet alapjat
is képezi - legaldbbis fékertész asszony indoklasa alapjan. Tehat ez a valasz szdmukra nem elfogadhaté,
ennek a kerdésnek kérik a megoldasat, és ennek a pontnak a pontositasat. Ezen kivil nem elfogadhat6
szdmukra az a valasz, ami a Gulyds képvisel6 Ur altal feltett kérdésre érkezett, amely a fogalom
meghatdrozasok pontatlansagara hivia fel a figyelmet a gyokér védelem és a kdzmivektél vald
védbtavolsag fogalmak kifejtésére. Azt frja fékertész asszony, hogy a fogalom meghatarozésok
szabvanyokbdl, térvényekbdl és rendeletekbdl, valamint szakirodalombél kerlltek 6sszedllitdsra. A
rendeletben semmiféle hivatkozast nem tartalmaznak ezek a meghatarozasok. Hivatkozas nélkil azt
gondolja, hogy elég nehéz elfogadni ket, és kérdés az is, hogy jogilag megalljdk-e igy a helylket. Ez
ugyancsak a kuls6 szakmai anyagok beemelésének hianyossagara mutat alldspontjuk szerint, tehét ez
az indoklads sem elfogadhaté szamukra. Amik egyébként elfogadhatdak, azt most nem részletezné,
mert azokat nyilvan elfogadtak, tehat tébb olyan indoklas is van, amit pontositottak, javitottak, igy az
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elfogadhatd szdmukra. Ezen kivil a 6. 8§ (8) bekezdés kapcsan - fak és cserjék Ultetési tavolsaga a
hazfaltdl, telekhatartdl - jelezte kordbban, hogy élldspontja szerint, ha elfogadjak, akkor gyakorlatilag a
zOldfal palyazatukat ellehetetlenitik. Itt ezt rendezni kivanjak a médositd inditvanyukban is, ugyanis az
a szakmai dlldspontjuk, hogy a cserje és érokzold kategdriaba tobb kiszéndvény is beletartozik, példaul
a borostyan, ha szigortan szakmai szempontokat néznek, és a legtébb ilyen zéldfalon borostyén fut
végig, ezéltal 6rokzold cserjének mindsul. lgy ez a kérdés sz&mukra tovabbra sem megoldott, és
tovabbra sem tud 2,5 méterrél felnéni az egyes hdzfalakra a kiilénbdzé borostydn és a kilénbozd
zOldfelllet. Ezen kivil még van szamos egyéb ellentmondas, amit idékozben fedeztek fel a rendeletben,
illetve a jogaszaik felhivtak arra a figyelmet, hogy jogalkalmazasi problémékat okozhat a kdzmivek
kérdésében. Az 5. § (12) bekezdés kimondja, hogy tilos zéldterlleten kézmUveket fektetni, kivéve ha
mas lehet8ség nincsen. Ezzel az a probléma, hogy van egy olyan févéarosi szabélyozés - de ezzel
bizonyara f6kertész asszony is tisztdban van, hiszen polgédrmester asszony mult héten sajtétéjékoztatd
formajdban is felhivta erre a figyelmet -, hogy 5 évig tilos burkolatot bontani a févérosi rendelet
értelmében, és ebbdl sok esetben kényszer(iségbdl a zoldterlleten kell ezért kdzmUveket fektetni és
csak a zoldfelUleti kbdzmUifektetés jéhet széba. Itt van egy févarosi szabalyozassal térténd ellentmondas,
ami egyébként a zoldfeliletek kardra hat, tehat gyakorlatilag ha zoldfellleten nem lehet majd
kézmUveket fektetni, vagy csak nagyon szigor( feltételekkel, akkor sehol nem lehet kdzmliveket
fektetni, ha pl. egy ¢j Gt terlletrél beszélnek, ami 5 éven belll kerdlt feldjitdsra. A 9. § (1) bekezdése,
ami a ,fas szart ndvények védelme épitési terlleten” cimet viseli, eléfrja, hogy az épittetéknek favédelmi
tervet kell késziteni, ami része a kiviteli tervdokumentacionak. Azt gondoljék, hogy ez problémaét fog
okozni a gyakorlatban a jogalkalmazasban, mert az épftéshatdsagi szabalyok nem tartalmazzék ezt a
kotelezettséget, a hatdsag nem fogja vizsgalni ennek meglétét az eljardsban, tehat véleménylk szerint
ez egy felesleges ellentmondas. Ugyancsak a 9. § (3) bekezdése szerint a fas szarl novények érintett
terUleten épitési munka csak a favédelmi tervben foglalt intézkedések betartdséval, favédelmi
szakfelUgyelet biztositdsa mellett végezhetd. A 10. § elbirja, hogy ,a fak korll favédelmi zénét kell
kialakitani, 2 méter magas keritéssel kell kérbekeriteni a fét és a gyokérzetét, a fak torzsétdl a
térzsatmérd négyszeres sugarl kordn belll a gydkérzéndban 1évé fold kitermelése kizardlag kézi
munkaval végezhetd”. Azt gondoljak, hogy ez a szabélyozas tllzo; a nagyberuhdzasok esetén érthetd,
viszont a kisebb beavatkozdsok esetén mindenképp tdlzénak tartjak. Ezen kivll a 15. §-rél - fakivagas
maganterdleten - azt gondoljdk, hogy a 2. pontban foglalt 60 napos Ugyintézési hatarids tul hosszd, itt
lehetne sommas eljdrasrendet is alkalmazni. A 15. 8 (9) bekezdés a kdzterlileti cserjére vonatkoz6
szabaly, amely a maganterUleti szabdlyozasok kdzott szerepel. Ezt a médosité javaslatukban javasoltak
torolni, illetve médositani. A 15. & (10) bekezdésében a jegyz6 a fakivagasi kérelmet elutasfthatja, ha az
a kozcéllal 6ssze nem egyeztethet6. Ez egy nagyon tag kategdria véleménylk szerint, és visszaélésre
adhat okot. Ugyancsak ezen szakasznak a d) pontja kimondja, hogy ,ha a kivagas természetvédelmi,
kdrnyezetvédelmi, él6vildg védelmi, teleplléskép védelmi, vagy kultdrtorténeti érdeket sért”. Ez
igazabdl minden fara rahlzhaté, ugyanis minden fa kivagdsa minimum természetvédelmi érdeket sért
valamilyen szinten, igy minden kérelem elutasithaté. Pontositani kellene ezt a szabdlyozést és a
kérelem elutasitasanak feltételeit a rendeletben. A 16. §, amely a fapétlds magénterileten, a kivagott
fat fél éven belll pétolni kell. Véleményik szerint ez nagyon szoros hatéridd, rdadasul ellentétben &ll
azzal a rendelkezéssel, hogy kdzteriileten ez a pétlasi hataridé egy év. Erdemes lenne a két idészakot
egy szintre hozni, tehat ugyanazon id6szakban megjel6ini. A 16. § (7) bekezdés szerint a potlasi
kotelezettséget hol torzsétmérdben, hol darabszdmban hatérozza meg a rendelet. Véleményik szerint
ez jogalkalmazasi bizonytalansagot fog okozni a gyakorlatban. 17. § a kézterileti fakivagésrol szdl; a (4)
bekezdés a kdzterlleten kivagott fa cserje maradvanyairél rendelkezik. A (4) bekezdés azt mondja ki,
hogy a polgérmester engedélyezheti a fa maradvanyainak egyéb céld hasznositasat, példaul szociélis
célokra rendelheti azokat. Vildgos, hogy azokon a kdzterlleteken, amik az 6nkormanyzat birtokéban és
tulajdonaban vannak, ott a fa maradéka szocilis célra rendelhetd a polgdrmester éltal, ez tdmogathatd
is, de kérdés, hogy mi van azokkal a kdzterlletekkel, ami nem 6nkormdnyzati tulajdon és nem
6nkorményzati fennhat6sag alatt all; ott hogyan rendelkezik a polgdrmester azokrél a fakrél. Tébb
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kézterulet is van - févarosi és egyéb terdlet is a kerlletben -, ami nem énkorményzati fennhatéséga,
ezért azt gondoljak, hogy ez a tulajdonjogot korlatozza, amit pedig csak torvényben lehet megtenni,
ezért az alkotmanyossag mércéjének valdszintileg nem felel meg ez a passzus ilyen formaban, tehat
mindenképpen pontositani sziikséges. Egyébként a pétldshoz itt is hol térzsatmérs, hol darabszam van
meghatarozva, ami jogalkalmazasi bizonytalansagot okoz. A 20. § az épitéssel kapcsolatos fakivagasi
szabalyokrél rendelkezik, a (2) bekezdése épitési engedély esetén 2 éves pétlasi hataridét ir elé.
VéleményUk szerint ez révid, ugyanis csak nagyon kis 1éptékl épitési tevékenységnél lehet ezt betartani.
Sok esetben maga az épitkezés egy nagyobb volumen(i épitkezésnél tovabb tart, mint 2 év, igy
nyilvanvaléan nem ésszer(i az, hogy pl. egy 3 éves épitkezésnél a méasodik évben poétoligk a fakat,
amikor még az épitési terlleten munka zajlik. Itt azt javasoljak, hogy az épftési engedély hatdlydig toljak
ki ezeket a potlasi hatariddket. A 21. & (2) pontja esetében javasoljdk, hogy a hatérozat véglegessé
valasatdl szamitott 30 napos hataridé a pénzbeli megvéltésra vonatkozdan legyen hosszabb, mivel
ennek a megfizetése indokolatlanul révid. A 26. § az dnkormanyzat vagyonrendeletének médositasardl
rendelkezik. Itt van tobb olyan té,a, ami tdbblet kotelezettséget okoz, tehdt azt javasolja, hogy errél is
beszéljenek fékertész asszonnyal. llletve ami még nagyon fontos, és mér jelezték a mddosité
javaslatban is, a 30. §, mely szerint a rendelet a kihirdetést kdvet6 napon lép hatélyba. Lathattak, hogy
szamos ellentmondas van magéban a rendeletben, és azt gondoljék, hogy ilyen szempontbél ez a
rendelet nem betartathatd, ha a kihirdetést kdveté napon |ép hatdlyba. Ezért is tettek javaslatot arra,
hogy jdlius 1-jével Iépjen a rendelet hatélyba, de nyilvan azt is vizsgélni kell, hogy ezeket a felvetéseiket
tudjak-e pontositani, hogy ez a rendelet a szamukra is elfogadhaté legyen. Ezekre a felvetésekre varna
a visszajelzést fOkertész asszonytdl. Természetesen, ha az frasban benyljtott médosité javaslataik
kapcsan is van jelzése, azt szivesen veszi. Annak kapcsan nem ismertette az dsszes pontot, de a tegnapi
napon mar benyujtasra kerult. Azt gondolja, hogy ennek a hosszas szakmai érvelésnek itt van a helye,
hogy ne a képvisel6-testlileti Glésen menjen ezzel az id6, és taldn a holnapi napig a rendeletet még
tudjak javitani, hogy az elfogadhatd legyen.

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: megkdszonte képviseld Urnak a komoly szakmai munkat.

Kovacs Orsolya, zdldfellileti referens: az emlitett médosfto javaslatok egy részét megkaptak irdsban, és
ezekre fel tudtak készuini, illetve tudnak szakmai valaszt adni. A most elhangzott friss médositasokkal
kapcsolatban nem igéri, hogy mindegyikre fog tudni valaszolni, hiszen most hallotta el8szér, és olyan
gyorsan zajlott a dolog, hogy nem is tudta mindegyiket |ejegyzetelni. De akdr egy, még a képviselt-
testUleti Glés el6tti személyes egyeztetés soran &t lehet beszélni ezeket, illetve nyilvdn most megprobal
valaszolni, amire lehet.

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: ez a személyes egyeztetés a képvisels-testlleti Ulés elétt. Nyilvan azért
vannak a szakbizottsdgok, hogy a bizottsdgokban véglegesiljon az a szakmai anyag, ami bemegy a
testllet elé. Azt gondolja, hogy az a helyes (igyrend, ha a kerulet nyilvdnossaga el6tt folytatjék le ezeket
a vitkat, nem pedig zart ajték mogott. Tehét ez a megfeleld férum ehhez.

Varga Daniel, alelndk: jelzi, hogy beadtak egy médosité javaslatot. Amiket most elmondott, azok a
szakmai észrevételeik, nem mdédositd javaslatok. Mint jelezte, a hivatalnak a szakvéleményét varnék,
hogy ezeket a pontokat médositsak, hiszen az ellentmonddasokra hivték fel a figyelmet. Magét a rendelet
szbvegezését nem végezték ebben a tekintetben, hiszen nyilvdn nagyon sok mindent vizsgélni kell, és
€z a jogi tudas a hivatal rendelkezésére &ll, hogy ezt megtegye. Felhivtak ré a figyelmet, hogy ezeket
rendezni szikséges, tehat ezek nem médosité javaslatok, de szikségesek ahhoz, hogy a rendelet j6 és
elfogadhat6 legyen.

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: ebben az esetben azt javasolja, hogy prébéljanak meg strukturaltan
végigmenni képvisel§ Gr észrevételein. Ha fékertész asszonynak megfelel, akkor a képviseld ur
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elmondija az egyik javaslatat, aggalyat, és arra kdzvetlendl tud reagaini. [gy nem fog elveszni semmilyen
informacid.

Kovacs Orsolya, zéldfellilet referens: akédr kettesével, harmaséval, kisebb csoportra osztva is
haladhatnak.

Gulyés Gergely Krist6f, elndk: kérte Varga képvisel6 urat, hogy ismertesse az els6é harom aggélyat, és
arra reagalni fog f6kertész asszony.

Varga Déniel, alelndk: azokkal kezdené, amik elhangzottak mar korébban a testuleti tGlésen és fékertész
asszony reagdlt rajuk, és most elmondta ra a reakcidkat. Az egyik az Ultetégodor kozm(tél valéd
tavolsaga, amely esetében azt kérték, hogy mivel a 10. § (8) bekezdésében a 2 méteres elbirdsa nem
pontos és nehezen értelmezhetd, ezért kerlljén pontositdsra, valamint nézzék Ossze a jelenleg
hatélyos kézm( szabdlyozasokkal. Nem tudja, hogy megtortént-e a rendeletnek az dsszehangolésa a
kézm( szabdlyozasokkal, hogy ne legyen ellentmondas ennél a pontndl. A masik felvetés a faméret,
ami a fajtakra, illetve a piacon elérhetd technoldgidkra vonatkozott, miszerint mi torténik abban az
esetben, ha ezek a fajtak, faméretek és technolégiak nem elérheték. Jelezte, hogy fékertész asszony
érvelése szamukra nem elfogadhatd, és szeretnék, ha ez pontositva kertlne be a rendeletbe, vagyis ha
definidlva lenne, hogy mi torténik ebben az esetben, vagy ez a rész ilyen formaban kikerdljon vagy
atalakuljon, hogy rugalmasabb legyen. A mésik felvetésre igazabdl nem vélaszt kérne, hanem ez egy
altalanos probléma a rendelettel kapcsolatban, amirél mér sokat vitatkoztak, hogy a szabvanyok
rendeleti szintre emelése vitathato, és ez latszik abbdl is, hogy nem egyértelm(i a rendeletben, hogy mi
mindsul kis, kdzepes és nagy cserjének. Fékertész asszony hivatkozik, hogy ez egy szakmai szint{
kérdés, és szabalyozni nem szikséges, holott a szabvanyokbd! bizonyos szempontok mentén kivettek
egy-egy dolgot, és de bizonyos dolgokat pedig nem vettek ki. Ha mindent dtvesznek a szabvéanyokbdl,
akkor ezt a kérdést is szeretné, ha tisztdznak a rendeletben, miszerint mi min&sul kis, kdzepes és nagy
cseréjének.

Kovacs Orsolya, zdldfellleti referens: az elsé kérdés a kozmUivekkel valé 6sszehangolasra vonatkozott.
A 8. 8-ban meghatarozott 2 méter egy kompromisszumos javaslat, amit szakanyagok alapjan tettek a
rendeletbe. Nagyon sok kézm( szabvany van, ahany, annyiféle; viz, gdz, tdwezeték, és mindegyiknek
egy kicsit mas el6irasai vannak. Ez a 2 méter (gy kerilt meghatarozasra, hogy a fak szempontjat veszi
figyelembe, tehat ennyire minimum szikségik van ahhoz, hogy a kdzm(ivektél tavol legyenek, ekkora
tavolsagban még biztonsaggal fel tudnak néni. Az, hogy mi érhetd el a piacon és mi nem, ez egy kicsit
hitvita. Nincs rossz tapasztalata azzal kapcsolatban, hogy ne lennének elérheték; nagyon sok faiskola
és piaci szereplé van, ahonnan kertészeti termékeket be lehet szerezni. Nagyon kirivé példa volt
példaul févarosi beruhdzésban a Margit hid melletti oszlopos tolgyeknek a beszerzése, amit példaul
Hollandiabdl szerezték be, de &ltalaban meg lehet oldani ezeket, de megprébél pontositani ezen a
szbvegen egy kicsit, hogy elfogadhatdbb legyen.

A szabvanyok rendeleti szintre emelését nem tiltja semmilyen jogszabaly, és éppen ezért szerették
volna ezt meglépni, mert a szabvanyok nem kotelez6 jellegliek, viszont nagyon fontos olyan szakmai
Utmutatdkat tartalmaznak, amiket még a maganterUleti falltetéseknél és kertészeti munkaknal is
érdemes figyelembe venni, tehat ezek szakmai ajaniasok segitségképpen, illetve azért vannka, hogy
pozitiv értelemben irhassak eld, és ezért tették bele a rendeletbe. Egy szabvany nagyon hosszy; ebbdl
valogatott ahhoz, hogy csak a legfontosabb rendelkezések kerlljenek bele, nem egy az egyben
szabvany szévegeket vettek at. A kis, kdzepes és nagy méretekkel kapcsolatban tovabbra sem érzi Ugy,
hogy ezt rendeleti szinten kellene szabalyozni, azonban tervezi a honlapon egy részletesebb Utmutatét
és arendelethez kapcsolddo eléirasok magyarazatat, illetve a fakrdl, fafajokrdl, cserje fajokrél ismerteté
szbveget kihelyezni 6. Szerinte ez lehet annak a helye, hogy ott magyardzzdk meg ezeket a fogalmakat.
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Varga Déniel, alelnk: tovabbra sem tudja elfogadni, mert a szabvany kérdésre érdemi valaszt nem
adott, miért emelték ezt ki, és a tobbit miért nem.

A kdvetkez§ kérdés is szabvanyra vonatkozik; a fogalom meghatérozdsok pontatlansdga miatt, amit
Gulyas képviseld Ur tett fel a képvisel6-testlleti Ulésen, és az erre adott magyarazat, hogy az egyes
szakirodalmakbdl emelték &t. Osszességében jogszabélyi szintre emelnek egy szakmai szabvény
rendszert, ami a szakmat valamilyen szinten koti, ugyanakkor ad kell6 rugalmasséagot, hogy az egyedi
helyzetekhez alkalmazkodjon. Egy rendelet sokkal rugalmatianabb, mint egy szabvany ilyen
szempontbdl - ennek az &sszes el6nyével és dsszes hatranyaval egyltt. Azt gondolja, hogy ezeknek
minél pontosabbnak kell lennilk, ezért szeretnék azt kérni, hogy a cserje méretek egyrészt
szerepelienek benne, masrészt szerepeljenek benne azok a hivatkozasok a fogalom meghatarozdsok
kapcsan, amire épitenek, hogy ezek megalljak késébb a helylket. Be lehet kils6é szakmai anyagokat
emelni, lehet azt mondani, hogy itt egy kilsé szakmai anyag, és ha nincs ré hivatkozva, akkor kérdés,
hogy azt ilyen szempontbdél hogyan tekintsék szakmai anyagnak. Ha a tudomanyos életben valaki ir
valamit, de nincs hivatkozas, akkor azt Ggy hivjak, hogy plagium. Ez nem egy kilsé szakmai anyag. Ezt
hidnyoljék a rendeletbdl, és ennek az indoklasa sem elfogadhaté.

A zoldfal palydzat a masodik kérdése, amire szeretne még tovabbra is valaszt kapni. Emlitette fékertész
asszony, hogy készultek az irasban beadott médosito javaslatokra; ez szerepel a médositd javaslatban,
ezért ezt még egyszer nem felejtené ki.

Kovécs Orsolya, zéldfeldleti referens: ami a hivatkozésokat illeti a rendelet értelmezd rendelkezései
kdzott, azt nagyon szivesen beletenné, de szerinte ennek jogszabalyi akadélyai vannak. Egyeztet majd
aJegyz6i Irodaval ezzel kapcsolatban. A rendeletalkotasnak megvannak a maga jogszabalyi kotottségei,
és ezek véleménye szerint nem teszik lehetévé, hogy ilyen hivatkozasok bekerlljenek az értelmezé
rendelkezések kdzé. Ha erre van méd, akkor nagyon szivesen beleteszi, de ez Ugyben konzultal a
jogaszokkal.

A masik kérdés az a paragrafus, ami az Ultetési tavolsagokat szabalyozza a hazfalaktdl, telekhataroktdl
és egyéb vonalas hatéroktél. Ez gyakorlatilag egy lakossagi igényre kerUit bele. Jdmaga bd masfél éve
dolgozik itt; azéta nagyon sok kérdést kapott arrél, hogy milyen messzire Ultessék a fat, mekkora fat és
hové. Ez erre lenne egy irdnymutatas. Ez egy négy alpontbdl all6 rendelkezés, amibél a képvisels Grék
az elsé kettdt szeretnék kivenni a kiiszondvényekre hivatkozva. Ezt azért nem érzi szerencsésnek, mert
mérettartomanyok vannak megadva ebben a négy pontban a kisebbtdl a nagyobb felé. Ha az els¢ ketté
kimarad, akkor az a két mérettartomany kimarad. Szerencsésebb lenne, ha ebbdl az elsé két alpontbdl
kivételként kivennék a kuszéndvényeket. Ezt szdvegszerlen megfogalmazzak pontosan, hogy fak,
cserjék Ultetésére vonatkozzon csak, és zéréjelbe odatennék, hogy kivéve a zoldfal Iétesitésére Ultetett
kiszéndvényeket, ha ez igy elfogadhat6. Tehat maradjon benne a két pont, de gy, hogy képviseld urék
felvetése is bekerdljon szdvegszerlen.

Varga Daniel, alelndk: eddig azon folyt a polgdrmester asszonnyal, hogy nincs olyan, hogy ellehetetlendl
a zoldfalpdlyazat, és nincsenek ellentmondasok a farendeletben. Most f6kertész asszony beismeri,
hogy van ellentmondas a farendeletben, mivel a kdszéndvények egy jelents része is cseréjének
mindsul, és ezt nem lehet kozel lltetni a falhoz. Ragaszkodna ahhoz, hogy ezt a két pontot toroljék. A
fékra vonatkozd rész teljesen jogos, tehat a megfeleld tavolsaga az adott épllettdl egy adott fanak; az
teljesen mas volumen, mint egy futd borostyan vagy akar egy kisebb méretl bokor vagy cserje.
Visszatérve a kdzmUvekhez, az 5. § (12) bekezdése kapcsan magat a kdzmU kérdést djra megnyitna.
Azt mondja ki, hogy tilos a zdldfellleten kdzmUveket fektetni, kivéve ha mas lehetdség nincsen. llletve
2 méteres védbtavolsaggal és a févarosi rendelettel kapcsolatban - miszerint Gtburkolatot 5 évig nem
lehet bontani - kérdezi fékertész asszonytdl, hogy hol fussanak a kdzmlvek egy sz(k belvérosi
tertleten. A Tabé&non keresztil most nem megy kdzmd, az utak mellett futnak ezek, de akkor kérdés,
hogy hol fussanak ezek a kézmUvek. A rendelet ezt mas jogszabalyokkal parhuzamosan olyan szinten
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bekategorizalia, hogy gyakorlatilag lehetetlen ennek a betartdsa, f6leg ezekkel a 2 méteres
vedétavolsagokkal. Az utak mentén a zoldfellleteken nincsenek ekkora feltletek, Ez egy fontos kérdés.

Kovacs Orsolya, zéldfellleti referens: az biztos, hogy ez az egyik legkardinalisabb kérdés a vérosi
kozterdleteknél akkor, amikor fat Ultetnek, és nincs is ré igazan j6 valasz. Most nem hozta le a kiadvanyt,

ami majdnem 100 oldalon keresztll foglalkozik ennek a kérdésnek a szabalyozéaséval, de azt tudja
mondani, hogy a Févarosi Zold Iroda és az & zoldfelllet-kezelési szakvéleményeikben is torekednek
arra, hogy amikor ilyen fa és kozm( 6sszeltkdzés varhatd, akkor a fa javara dontsenek, és kdzmliveket
inkabb utak, burkolt felliletek alatt vezessenek, amikor erre van lehet6ség, és a fakat kiméljék. Konnyd
kivagni egy fat, de 60 év, amig az Ujra akkordra megnd, amikor mar igazén tudjak élvezni a fa 4ltal
nydjtott szolgaltatdsokat. Egy Utfelbontds, visszabetonozés ebbdl a szempontbdl egyszer(ibb. A
szakmaban altalanosan elfogadott torekvés az, hogy a fakat és éltaldban a zold névényzetet is kezeljék
kézmlkent, hiszen nagyon sok szolgdltatast nydjtanak a szadmukra, amit nyilvdn nem lehet paritdsba
allitani egy vizvezetékkel, de igenis ismerjék el ezeket a szolgaltatasokat, és ennek megfelelSen
képviseljék akar rendeleti szinten is a faknak az érdekeit. Minél tovabb éinek, és minél nagyobb
lombfelGletet képeznek, minél egészségesebbek a faik, annél jobb az embereknek is a varoson belll.

Varga Daniel, alelndk: ebben a kérdésben alapvetben egyetértenek, tehat védeni kell a fakat. A fa
regeneralodik leglassabban, az évtizedekbe kerUl, csak arra a problémaéra hivja fel a figyelmet, hogy
maga a rendelet is ellentmondasban &ll ebb&l a szempontbdl, ugyanis mint emlitette, a virdgok és a
gyepfelllet pétldssal szinte azonnal megoldhatd, mellyel nyilvadn szakmailag f6kertész asszony is
egyetért.

Kovécs Orsolya, zéldfellilet referens: igen.

Varga Daéniel, alelndk: szabalyozza ez a rendelet, tehét azt is tiltja, hogy tilos megbontani, tehat mar itt
is van egy ellentmondas. llletve tovabbra sem kap vélaszt arra a kérdésre - de valdjaban a kérdést nem
is fGkertész asszonynak kellene feltennie, hanem a Févarosnak -, hogy most jelenleg a kdzmlivek vagy
az utak alatt, vagy periféridkon az utak mellett, ahol van fasor, ott fasor mellett futnak jellemzéen. A
Tabanon keresztul a parkon nem megy kdzmd, és ez igy j6, ez igy is helyes. Nem is cél, hogy j6jjon - ha
van fa, ha nincs. Egy sima gyepes terlleten sem fut, és ez gy helyes. Fékertész asszony is elmondta,
hogy az utat kénnyebb pétolni, de a févérosi rendelkezés szerint 5 évig nem lehet hozzénydlni egy Uj
uthoz. Kérdezi, hogy mi van abban az esetben, ha hozz4 kell nylini a kézmiivekhez. Van egy adott
védOtavolsag, a fa 2 méteres védStavolsagaban mar gyakorlatilag rengeteg esetben benne van a kdzdt,
a kdzuthoz sem lehet hozzanydlni, a fa 2 méteres véd6tavolsdgéban a rendelet alapjan sem lehet
hozzanyulni, de ott futnak a kdzmdvek, illetve ott fognak futni az Uj kdzmUivek. A céllal egyetért; egyetért
azzal, hogy az utak alatt célszer( ezeket vinni a fak védelmében, de a jelenlegi jogszabalyi kbrnyezet,
amit egy magasabb szint( jogszabaly szabalyoz, nagyon sok anomalit és szabalysértést okoz. Kérdés,
hogy melyik ujjukba harapjanak ebben a kérdésben; a kerleti rendeletet sértsék meg vagy a févarosi
rendeletet, ha kbzmdiivet szeretnének fektetni. Itt ez az alapveté probléma, amire nem kap vélaszt, és
nem tudja, hogy ezt a rendelet tudja-e egyaltalan rendezni. A céllal; azzal, hogy az utak alatt fusson,
illetve a fakat ne bantsak, teljesen egyetértenek. Azt azonban nem szeretnék, hogy a végén a Taban
legyen végig felasva azokon a terlleteken, ahol nincsen fa, mert van egy gyepes rész, és az alatt lehet
kézmlivet létesiteni. Nem ez a cél. Ez nyilvan egy speciélis példa, de a kerulet kicsi, kevés hely van, és
itt minden centiméter szamit ebben a kérdésben.

Kovacs Orsolya, zbldfellleti referens: érdemes kettévalasztani, hogy Uj kdzmUi fektetésérél vagy pedig
mar meglévd kézmdnek a helyredllitasardl, hibaelharitasarél van szo, és ezt a rendelet is elklloniti. Ott
van a passzusban a mondat vegen, hogy kivéve hibaelharitas esetén. Akkor kénytelen a szolgéltatd vagy
a feldjitast végz6 a zoldfellletet is megbontani. Volt ilyen példaul a Batthyény téren tavaly, amikor egy
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gazvezetek feldjitasat kellett siirgésen elvégezni, és az kdzvetlentl egy kérisfa mellett ment el; kiastak
a fanak a gydkerét, aztdn ott Ujra kellett cserjéket telepiteni. llyen esetek vannak. Egy masik eset a
Szamadé utcaban, ahol az Gt menti zoldsdvba szerettek volna Kun képvisel® dr javaslatra fakat
telepiteni. Oda példaul nem lehet, mert gdzvezetékek futnak pont ott, a z6ldsav alatt. Vannak ilyen
Gsszeltkozések, amikor a kdzmd javara ,d6l el a dolog”. A rendelet szeretné a fak érdekeit és a
novényzet érdekeit képviselni az ilyen esetekben, amikor kézm(- és névény konfliktusré! van sz6, vagyis
hogy legyen egy olyan rendelet, ami a névények szempontjait képviseli, és ez is legyen figyelembe véve,
Erre altaldnossagban tud vélaszolni, mert nyilvdn ahény eset, annyiféle, de a jogalkotési szandék ez volt
ebben az esetben.

Varga Daniel. alelndk: a 9. § a fés szarl névények védelmérdl szd! épitési terlileten. Az (1) bekezdése
elbirja, hogy favédelmi tervet kell késziteni, ami része kell, hogy legyen a kiviteli- és
tervdokumentaciénak. Tudomésa szerint az épitéshatésagi szabdlyok nem tartalmaznak ilyen
kételezettséget, igy az épitéshatésdg ennek meglétét nem fogja vizsgéini az eljarasban. Kérdezi, hogy
ez hogyan lesz betarthaté, hiszen az 6nkorményzat jelenleg nem épitési hat6sag, tehat kérdés, hogy
ezt a rendelkezést hogyan tudja betartatni.

Kovacs Orsolya, zéldfelileti referens: meg fogjak vizsgéini ennek a lehetéségét. Favédelmi tervet
nagyon sok helyen eléirnak mar, de ez a passzus konkrétan az Aladar és Piroska utca sarkéan zajlé

épitkezés miatt kerdlt bele, ahol kozterleti fak vannak, amiket szintén érint az épitkezés, és egymas
utan mennek ténkre, mert nem volt semmi olyan eléiras a kezikben, hogy el6 tudjak irni, hogy
favédelemmel lassak el ezeket a fakat. Egy ilyen rendeletre hivatkozva ezt meg tudjék tenni, tehat ez
els@sorban erre vonatkezott.

Varga Déniel, alelndk: szeretné jelezni, hogy a kérdésére nem kapott vélaszt, miszerint ez miként fog
érvényesuini a gyakorlatban.

A 15. §(2) bekezdésében taldlhaté 60 napos Ugyintézési hataridével kapcsolatban jelezték, hogy tul
hosszl, sommas eljdrast érdemes lenne beépiteni a rendeletbe. A 15. § (9) bekezdésében a a
kdzterdleti cserjék a maganterdleti cserjék kozétt szerepelnek; ezt a moédositasukban rendezték is.
Fontos pont és kardindlis kérdés a 15. & (10) bekezdése, miszerint a jegyz6 a fakivagasi kérelmet
elutasitja, ha az kdzcéllal 8ssze nem egyeztethetd. Azt gondoljék, hogy ez egy nagyon tég kategoria, és
visszaélésre adhat okot. A d) pont kimondja, hogy milyen érdekeket lehet sérteni - természetvédelmi,
kérnyezetvédelmi, élévilagvédelmi, telepllésképi vagy kultdrtorténeti érdeket. Igazabdl egy fakivagés
minden esetben természetvédelmi érdeket sért, ezért kérdezi, hogy ezt minden esetben el fogja-e
utasitani a jegyz8 erre hivatkozva. Pontositani kellene, hogy ez milyen feltételekkel utasfthaté el.

Kovacs Orsolya, zéldfelilet referens: a természetvédelmi érdek definiciészerlien akkor sérll, ha
termeészetvédelmi érték sérll, amiknek katasztere van - védett dllatok, novények, ex lege védett
forrasok, lapok, barlangok, illetve védett természeti terlletek. A kerlletben egyedil a Gellérthegy az,
ami orszagosan védett terllet, tehat ott léphet életbe ez a szabédly természetvédelmi érdekre
hivatkozassal. Egyébként pont a természetvédelmi szdcska viszonylag j6l lehatdrolhaté, miszerint
milyen esetekre vonatkozik, tehat nem lehet minden esetre rédhdzni. A 15. § (9) bekezdést illetéen
teljesen jogos észrevétel, hogy ez maganteruleti fakrél sz616 fejezet, ahol bennmaradt a kdzterlleti szé.
Mivel nem szeretnék az egész fél mondatot kihdzni, hanem csak a ,kdzteruleti” szét, ezért az lenne a
javaslatuk, hogy a cserjékre vonatkozé szabalyozds maradjon benne.

Megjegyezte, nagyon kevés a javasolt 8 nap, mert néha még a 60 napos hatéridébe sem férnek bele,
ugyanis rengeteg ilyen tgy van.

Légdrné Gulyés Rita, irodavezetf: tdjékoztatja a bizottsdgot, hogy fékertész asszony az egyedili
Ogyintézé a fbkertészi egyéb tevékenységei mellett, aki az engedélyezési eljdrasokat elBkésziti
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dontésre. Ahhoz a hivatali [étszdmot kell b&viteni, ha ennél rovidebb hatéridét kivan a bizottsag
meghatarozni, mert akkor be kell allftani még egy embert erre a munkara.

Varga Daniel, alelndk: 16. §-ban szerepel a fap6tlds magéantertleten, mely szerint a kivagott fat fél éven
belll pétolni kell. Azt gondoljak, hogy ez legyen egységes a kdzterUleteken térténd pétlas hataridejével,
ami egy év, vagyis a fél év médosuljon egy évre. A 16. § (7) bekezdése szerint a pétlési kdtelezettséget
hol térzsatmérében, hol darabszdmban hatdrozzdk meg. Véleménylk szerint ez jogalkalmazasi
bizonytalansagot okoz, vagyis pontositani sziikséges a rendeletben.

Kovécs Orsolya, zoldfellleti referens: a fél évré| egy évre torténé maodositast véleménye szerint be
tudjék fogadni. Ez elSkerUlt ott is, hogy az épftkezéseknél is az engedély kiaddsa utan egy éwvel
hatarozzak meg a fapétlas hataridejét. Ez is jogos, hogy nem biztos, hogy igy szerencsés. Egyébként a
hatarozatokban mar most gy szokta frni, hogy a projekt befejezésétd| szamitott fél évig vagy egy évig
kell pétolni a fakat, de akkor ezt tudja médositani a rendeletben is.

Varga Ddniel, alelndk: a poétlasi kotelezettség, torzsdtméré és darabszadm kapcsén szeretné, ha
pontositanak a 16. 8-ban és 17.8-ban is, mert szintén ugyanez az ellentmondast szerepel.

Kovacs Orsolya, zdldfellleti referens: ez nem ellentmondés, hanem az élet és a gyakorlati példék altal
kiértekelt metodika. Alapvetéen a fak kivagasardl és pétlasa kapcsan a legmagasabb szint(i jogszabaly
a 346/2008. Korm.rendeletet a fas szaru novények védelmérdl, amely altaldban a torzsatmérd alapjan
irja el6 a fak p6tlasat, azonban pontosan a vérosi sliri beépitettség és a kerdlet jellege - amire a
képvisel6k is hivatkoznak -, egyszerlien nem teszi lehetévé, hogy ha pl. kivdgnak egy 60 cm
térzsatmérdjl fat, azt legaldbb 6-8 db kisfaval kellene pétolni, amire nincsen hely nagyon sokszor.
llyenkor persze el6 lehet irni pénzbeli megvaltast, vagy azt, hogy mas kozterlleten legyen pétolva, de
sokszor erre sincs lehetéség. A févarosi zold szabélyozasban is az az irény, hogy az ilyen s(ir(in lakott
helyeken inkabb egy az egyben legyenek pétolva a fak, de az Gjonnan Ultetett fa kapjon meg minden
szolgaltatast, tehat megfeleld Gltetd gddrot, tdpanyagot, hogy biztosan megmaradjon. Ezekben a
pontokban az volt a szandék, hogy a fapétldssal is kifejezzék azt, hogy a fa kivégasénak az indokaval
egyetertenek-e vagy sem. Tehat ha éplletet veszélyeztet, vagy latszik, hogy balesetveszélyes mar, vagy
kiszaradt, vagy kidélt, azok olyan indokok, amik a fa tulajdonosénak nem felréhaték. Ez a jelenleg
hatalyos rendeletben is szerepel, ezért dontéttek Ugy, hogy ezeket darabszam alapjén, egy az egyben
lehessen pétolni. Azonban az a) pontban példaul az szerepel - ami egy elég progressziv javaslat -, hogy
az invazios faju faknak a kivagasa esetén azokat csak a torzsatméré félszeres aranyaban kelljen pétolni.
Ezzel - ha nem is 6sztonzik az invazids faju fak kivagasat - legaldbbis ne vegyék olyan szigordan ezeknek
a potlasat, illetve hogy a rendelet is kifejezze azt, hogy egy folyamatos fa faj cserével az invaziés faju
fakat szép lassan ki kellene vezetni a kerilet fadllomanydbdl. Mindegyik pont moégott van egy ilyen
meggondolas, illetve az illegélisan tértént fakivagasnal pedig hdromszoros pétlast frnak eld. Ennek is
érezhetd valamennyire a szankcidjellege ebbdl.

Varga Déniel, alelndk: a 17. § (4) bekezdése a kivagott fa maradvanyairdl rendelkezik, miszerint azok a
kozterdlet tulajdonosat illetik meg. Ett8l eltérésre polgarmester asszony adhat engedélyt a
maradvanyokat mas célra rendelni, példaul szocidlis célokra. Kérdése, hogy mi van azokkal a fakkal,
amik nem énkormanyzati kozterlleten vannak, de kdzterlleten vannak; azzal, hogy polgérmester
asszony elrendelheti a mas céll hasznositast, azzal sérti és korlatozza a tulajdonjogot, ami véleményiik
szerint az alkotmanyossag mércéjének nem allja ki a prébajat. A 20. §-ban szerepl6, épitéssel
kapcsolatos fakivagasi szabdlyok esetében a 2 éves hataridére mér reagdlt fékertész asszony. Azt
javasoljak pontositani, hogy a kivitelezés befejezése utdn 2 éves pétlasi hataridé legyen elrendelve, Azt
mondta fékertész asszony, hogy mar igy mennek ki a hatdrozatok, ezért a rendeletben is legyen igy
atvezetve. llletve a pénzbeli megvéltas hatarideje jott még széba, amelyet javasolnak meghosszabbitani
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30 naprdl. Az utolsé javaslat a rendelet hatdlyba Iépése, ami pedig szerepel a mddosité javaslatban,.
Ezekre még kérné fékertész asszony visszajelzését, illetve nyilvan azokra a médosité pontokra is, ha
kivan reagélni, amiket tegnap beadtak, és most nem emlitett.

Kovécs Orsolya, zbldfeliileti referens: a kdzterUleten kivagott fa és cserje maradvanyai egy érdekes
kérdés, mert altalaban errél nem szoktak rendelkezni; néhdny vidéki fakivagasi rendeletben lehet csak
vele taldlkozni. Szerinte ez is egy viszonylag progressziv szabdly, hogy ezzel valamit szeretnének
kezdeni. Ugyanakkor nem érzi az ellentmondast abban, amit képviseld Gr mond, mert az elsé mondat
az, hogy a kdzteruleten kivagott fa és cserje maradvanyai a kdzterUlet tulajdonosat illetik. Ha a févérosi
tulajdond terlleteken, akkor ezek egyértelmlien a FOvaros tulajdonat képezik, ami egyébként a
gyakorlat is, tehat ha a Fékert kivagja a rossz allapotu fakat, akkor 6k viszik el, ledaraljak, komposztaljak
stb. Itt inkdbb az a kérdés, hogy a sajat kdzterlleteiken kivadgandd fak maradvéanyaival mi legyen, ami
egyébként évi néhany darab. A hatélyba |épést illetéen elmondta, az is befogadhatd; a julius 1-i hatalyba
|épést atvezetik. A 20. § (2) bekezdésben mddositjdk, hogy a kivitelezés befejezésétél szamitott egy
éven belll kell teljesiteni, mert azt még uténa, a kdvetkez6 vegetdciés idészak megkezdédésekor
ellendrizni kell, hogy megeredt-e a p6tolt fa. Az nagyon meghosszabbitja az Ugyintézést, ha még Gjabb
éveket tesznek bele.

Az irasban beadott médosité javaslatokra reagélva elmondta, az 5. pontban kérték - amirdl mér a
muiltkor is eszmét cseréltek - a 1,5 x 1,5 méteres viz és légateresztd fellletnek a biztositdsa kapcsén
azt, hogy az legyen 1 x 1 méter. Ez Ugyben megint csak a Korm.rendeletre tdmaszkodnak. Igaz, hogy
kozterUleti fak esetében, de ott van megadva a nem 1,5 x 1,5 méter, hanem az, hogy 2,25 m? viz és
légatereszts fellletet kell biztositani kdzterleti fak Ultetése esetén. Ha ez esetleg képvisel6 Grnak
elfogadhaté, kompromisszumos javaslat, akkor itt sem a 1,5 x 1,5 méter irjdk be, hanem 2,25 m2-,
aminek valamennyire véltoztathaté a geometridja. Ezt &t tudjak irni. E mogott az all, hogy egy fanak -
az értelmezd rendelkezésekben is ki van fejtve - a csurgé vonala az a vonal, ahol a korondja szélérdl
lehullik a viz. Altalaban egy fanak a gydkérzete kb. akkora vagy egy picit kijjebb terjed, mint amekkora a
koronaja, tehat egy fat nem ugy kell elképzelni, hogy van a tdrzse alul, valami kis pici gydkérzet és felll
a nagy korona, hanem a gydkérzet ugyanakkora, mint a korona. Minél nagyobb egy fa, értelemszerlen
a gyokérzete is annal szélesebb. Hidba dntdzgetik az 1 x 1 méteres torzs kordli kis lyukban, és nyilvan
a 1,5 x 1,5 méter se tul nagy, de minél nagyobb felUletet tudnak adni ennek a fanak ahhoz, hogy vizet
és tapanyagot kapjon felllrél, annal biztosabban meg fog maradni. Ezért szeretnének minél nagyobb
fellletet adni neki. Egyébként kis kertekben &ltaldban ez adott, mert ritkdn szokték lebetonozni a fakat
korbe a kertekben. Tehdt ennek inkdbb kozterlleten van jelentsége, de azért szeretnék, ha ezt
maganteruleten is figyelembe vennék.

Gulyds Gergely Krist6f, elndk: tovabbi kérdés hozzaszélds nem |évén, szavazésra tette fel a modositd
inditvanyban foglaltakat.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kerdlet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testuletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

117/2023. (V. 24)) G|B hatdrozata

képvisel6i médositd inditvanyrél a ,Budapest |. kerilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-
testuletének ,A fas szart névények és zoldfellletek védelmérdl és a fakivagas helyi szabélyairdl”
sz6l6 rendeletének megalkotasa” targyl elbterjesztés vonatkozasdban

A Budapest |. kerilet Budavari Onkorményzat KépviselS-testiiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek a ,Budapest I. kerllet Budavari
Onkorményzat Képviselé-testlletének ,A fas szard novények és zéldfeliiletek védelmérd| és a
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fakivagds helyi szabdlyairdl” szél6 rendeletének megalkotédsa” targyl elSterjesztéshez
benydjtott képvisel6i médositd inditvanyban foglaltakat.

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: szavazésra tette fel az el&terjesztésben szereplS rendeletalkotdsi
javaslatot a médosité inditvanyban foglaltakkal egy(itt.

A bizottség 6 igen szavazattal, 1 tartézkodés mellett az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

118/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

a Budapest I. kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének ,A fas szard ndvények és
zoldfelUletek védelmérdl és a fakivagas helyi szabalyairdl” sz6l6 rendeletének megalkotasardl

A Budapest |. kertlet Budavari Onkormdnyzat Képvisel6-testilletének Gazdaséagi és Jogi
Bizottsdga elfogadasra javasolia a Képvisel§-testlletnek az ,A fas szarG novények és
zOldfeluletek védelmérdl és a fakivagas helyi szabdlyairdl” sz6lé rendeletének megalkotdsa”
targyd elbterjesztésben szereplé rendeletalkotdsi javaslatot a 117/2023. (V. 24.) GJB
hatérozatban foglalt médositéssal.

6. A Budapest |. kerillet Budavari Onkorméanyzat Képvisel6-testlletének a szocidlis és
gyermekj6léti pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodast nyujté ellatasokrol
sz616 6/2015. (Il. 27.) nkormanyzati rendeletének médositasa
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: az el&terjeszté polgdrmester asszony, aki nincs jelen a testuleti Glésen,
ezért megadja a sz6t az ismertetésre irodavezetd drnak.

Szincsék Istvan, irodavezetd: a rendeletmddositds alapvet8en két dologra ©sszpontosit; egy Uj
tdmogatas bevezetésére, illetve a meglévé Unnepi tdmogatds szabdlyainak a médositésara, valamint a
tdmogatas &sszegének megemelésére. Ez az Unnepi tdmogatas kordbban idészaki tdmogatasként
szerepelt a rendeletben, és amiéta a rendelet |étezik, van ez a tdmogatas, és eddig mindvégig 8000 Ft
volt a tdmogatasnak az dsszege. Nyilvan az inflaciés helyzethez, a rezsidrak emelkedéséhez igazodva
és egyébként tobb lakossagi jelzés alapjan is idészerd lehet, hogy megemelésre kerliljon az dsszege. A
hataridé mddositasa a benyujtasra indokoltta valt. Az idei hisvéti Gnnepi tdmogatasnal hiaba ment ki
februarban tébb mint 2000 db levél, benne a kérelem nyomtatvany és tajékoztatd anyagok, februarban
igazabdl alig érkezett be kérelem; az 1250 db kérelemnek a 85%-a marcius hénapban érkezett, marcius
30. volt a benydjtdsi hatarid6. Még az utolsé héten tdbbszaz kérelem érkezett be, melyet
természetesen nem tudtak feldolgozni tgy, hogy a husvéti innepek alkalméval meg is kapja a jogosult.
Ezért tér ki a rendeletmdédositas arra is, hogy a benydjtasi hataridét hamarabb nyissék meg, és nyilvan
a benyUjtasi hatarid® végét hamarabb zérjék le. igy sokkal nagyobb a garancia arra, hogy az linnepekre
méar megkaphatja a jogosult a tdmogatds Osszegét. Kdzel egy hdnap alatt kellett 1250 db kérelmet
feldolgozni, és annak a nagy részét, amit személyesen juttatott el a kérelmezd, beiktatni, majd
elkésziteni a hatdrozatokat, és utalas listakat késziteni. Ezzel azért van feladat, és talan ebben latjak azt,
hogy id6ben megkaphatjak a jogosultak a tdmogatast.

A mésik az id8sek vildagnapja alkalmabdl nydjtott tamogatas, ami egy Uj tdmogatasként kerlilne
bevezetésre, és ennek a szabalyait tartalmazza ez a rendeletmdédositas.
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Gulyas Gergely Kristéf, elndk: megkoszoni az ismertetést. A rendeletmédositdsban a 7. § arrél
rendelkezik, hogy az dnkormanyzat meg akarja emelni a lakasbérleti tdmogatast 20 000 Ft-rél 50 000
Ft-ra. Kérdése, hogy hany f6 vette ezt eddig igénybe, és mekkora Osszeget fizettek eddig lakdsbérleti
tdmogatasra.

Szincsak Istvén, irodavezetd: nincs jogosult, aki kapna lakésbérleti tAmogatast.

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: kérdése, hogy akkor mi indokolja azt, hogy megemeljék ezt 20 000 Ft-rél
50 000 Ft-ra.

Szincsék Istvan, irodavezetd: emelkedtek az albérletarak is, illetve a rezsi is, igy ha esetleg érkezik be
kérelem, akkor ez hathatésabb segitséget tud nydijtani.

Gulyas Gergely Krist6f, elnék: szeretné a tisztelt bizottsdgot tajékoztatni arrdl, hogy amirdl itt sz6 van,
az nem mas, mint az a lakasbérleti tdmogatés, amit csak és kizarélag a Lakastigynokségen keresztl
bérl6k vehetnek igénybe a kerliletben - Legaldbbis azért tartjék fent elméletileg ezt a céget, hogy
kedvezményesen adjon bérbe a kerlletben ingatianokat, és nyilvan ezt a kedvezményt; amit 30-40
millié Ft-ért fenntartott cég biztosit, azt még meg akarjak fejelni most 50 000 Ft-tal, ami érdekes
hozzaallas a dolgokhoz. J6maga ezt a passzust semmiféleképpen sem fogja tudni tdmogatni.

Tovébbi kérdés, hozzaszélas nem |évén, szavazdsra tette fel az el6terjesztésben szerepld
rendeletalkotasi javaslatot.

Budapest |. Kertilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testlletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

119/2023. (V. 24) G|B hatérozata

a Budapest I. kerllet Budavéari Onkormanyzat Képvisel6-testiletének a szocidlis és
gyermekjdléti pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodast nyUijtd ellatadsokrdl szélé
6/2015. (Il. 27.) dnkormanyzati rendeletének médositasarol

A Budapest I. kerllet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsdga 2 igen szavazattal, 5 tartézkodds mellett elutasitdsra javasolja a Képvisels-
testlletnek az ,A Budapest |. kerilet Budavari Onkormaényzat Képvisel6-testiiletének a szociélis
és gyermekjéléti pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodast nydijtd ellatasokrdl sz616
6/2015. (ll. 27.) dnkormdnyzati rendeletének modositasa” targyld eléterjesztésben szereplé
rendeletalkotdsi javaslatot.

7. A Budapest |. Kerllet Budavédri Onkorményzat tulajdondban &ll6 kdzterUletek
hasznalatarél sz616 18/2020. (X. 7.) 6nkormanyzati rendelet médositésa
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Méarta polgarmester

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: az el&terjesztd polgdrmester asszony, aki nincs jelen a bizottsagi Ulésen.
Megadta a szét irodavezetd asszonynak, hogy ismertesse az el6terjesztést.

Légarné Gulyas Rita, irodavezetd: a hatélynak a pontositasarol van sz6, vagyis hogy a rendelet hatélya
mire terjed ki, mely kdztertletekre. Ami az ingatlan-nyilvantartasban esetleg nem kozterdletként volt
bejegyezve, de kdzteruletként hasznalja a kdzosség, arra kiterjesztették a terllet hatalydt, igy tehat a
terlleti hataly kiterjed a kézeljév8ben az énkormanyzat tulajdonaban &llé foldrészlet kdzhasznélatra
és gyalogos forgalom szdmara atadott részre. Példaul ilyen a Margaréta terasz a Halaszbastyan, amit
mindenki Ggy hasznal, mint egy kozterUletet, de valéjaban ingatlan-nyilvantartas szerint nem kdztertlet,
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ezért a hasznositdsara vonatkozé hatdrozatokat nem tudtdk kiadni. Ez egy minimélis bevétel
emelkedést is jelent az dnkormanyzat részére.

Gulyés Gergely Krist6f, elndk: megkdszénte a tajékoztatast.
Tovabbi Kkérdés, hozzadszélas nem [évén, szavazasra tette fel az elGterjesztésben szereplé
rendeletalkotasi javaslatot.

A bizottsag 7 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képviseld-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

120/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

a Budapest I. Kerulet Budavari Onkormanyzat tulajdonéban allé kézterlletek hasznélatérél
sz616

18/2020. (X. 7.) dBnkorményzati rendelet médositasardl

A Budapest |. kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdaségi és Jogi
Bizottsdga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testlletnek az ,A Budapest |. Kerllet Budavari
Onkorményzat tulajdondban &l kozterUletek hasznélatarél sz6l6 18/2020. (X. 7.)
dnkormdnyzati rendelet modositdsa” targyl el&terjesztésben szereplé rendeletalkotési
javaslatot.

8. Az Onkormanyzat vagyonarol, a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarél sz6ié
16/1995. (XI. 30.) dnkorméanyzati rendelet médositasarél
El6terjeszts: Varadiné Naszalyi Marta polgadrmester

Gulyas Gergely Kristdf, elndk: az el6terjeszté polgdrmester asszony, aki sajnos nincs jelen a bizottsag
mai Ulésén. Megadta a szét aljegyz6 asszonynak, hogy ismertesse az el6terjesztést.

dr. Lang Orsolya, aljegyz8: [ényegében egy, a Magyar Allamkincstar &ltal folytatott ellenérzés kapcsan a
vagyonrendelet moédositasanak szikségessége merllt fel. Els8sorban az intézmények, illetve a
koltségvetési szervek alapité okiratdban a feladatelldtdsukhoz kapcsolédd ingatlanvagyon
vonatkozésaban hidnyolta az Allamkincstar annak rendeleti régzitését, hogy az énkormanyzat ezen
intézményeknek vagyonkezel&i avagy hasznalati jogot biztosit. Ennek megfeleléen kell a mérlegben is
nyilatkozni. Errél lehet, hogy gazdaségi irodavezet asszony, ha szikséges, pontosabb tajékoztatast tud
adni. A kett6 egymassal 6sszefligg, hogy a mérlegben miképpen szerepelnek-e az ingatlanok. llletve
javasolta még azoknak a feltintetését, akiknek vagyonkezel6i jogot lehet adni &nkormanyzati
ingatlanvagyon tekintetében. Ez a szabdlyozds egyébként a nemzeti vagyonrél szélé torvényben
szerepel, de ennek megfelel6en belltetésre kerllne a rendeletbe. Mivel a rendeletmdédositads emiatt
bekertll a testllet elé, volt néhany olyan technikai jellegli médositds, kordbban hatélyban volt
rendeletekre hivatkozés, amelyek még mindig szerepeltek a vagyonrendeletben, illetve volt, ahol még
a Tulajdonosi Bizottsag megnevezése szerepelt a rendeletben. Amit még javasol betenni, hiszen
szerepel is a fejezetcimben, az a kovetelés engedélyezés lemondésnal az egyezségkdtés, ami
hataskorileg nem volt szabdlyozva. Erre vonatkozéan tartalmaz a tervezet egy javaslatot, vagyis hogy
20 millié Ft értékhatarig a Gazdasagi és Jogi Bizottsag tudna peres vagy peren kivili egyezséget kotni,
afelett pedig a képvisel6-testllet hatdskdrében maradna ez. Tovabbi javaslatok is tartalmaz, amik
irodavezetd asszony javaslatara a vagyonkimutatéssal és leltérral kapcsolatos rendelkezéseket érinti.

Gulyds Gergely Krist6f, elnék: megkdszonte az ismertetést.
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Tovabbi kérdés, hozzészélds nem lévén, szavazdsra tette fel az elGterjesztésben szereplé
rendeletalkotasi javaslatot.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kerllet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

121/2023. (V. 24.) GIB hatérozata

az Onkorméanyzat vagyonardl, a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorldsarél sz6ld
16/1995. (XI. 30.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

A Budapest I kertlet Budavéri Onkorményzat Képviseld-testilletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsdga elfogadésra javasolja a Képviselé-testiiletnek az ,Az Onkorményzat vagyonardl, a
vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorldsardl sz6ld 16/1995. (Xi. 30.) dnkorméanyzati
rendelet médositasardl” targyd eléterjesztésben szerepld rendeletalkotési javaslatot.

9. ABudapest I. kerllet Budavéri Onkorményzat irényitésa ald tartozé kdltségvetési szervek
2022. évi belsd ellendrzésének éves Gsszefoglalé ellendrzési jelentése
ElSterjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

Gulyds Gergely Krist6f, elndk: az elSterjeszt6 jegyzd asszony, aki sajnos nincs jelen a mai bizottsagi
Ulésen. Felkéri aljegyz§ asszonyt, hogy ismertesse az elSterjesztést.

dr. Lang Orsolya, aljegyz8: dtadja a szét gazdasagi irodavezet asszonynak.

Petrovitsné Fehér |udit, irodavezetd: az el6terjesztés a Polgdrmesteri Hivatalnal, a GAMESZ-nél és az
Egészséglgyi Szolgalatndl végzett 2022. évi belsd ellenérzéseknek az Gsszefoglaljarédl széld
tajékoztato.

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: megkdszonte a tdjékoztatast.
Tovabbi kérdés, hozzaszélds nem lévén, szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld hatérozati

javaslatot.
A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Kerllet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsdga

122/2023. (V. 24.) G|B hatarozata

a Budapest I. Ker(let Budavari Onkormanyzat irdnyitésa ald tartozé koltségvetési szervek 2022.
évi belsd ellenérzésének éves dsszefoglald ellendrzési jelentésének elfogadasardl

A Budapest |. kerUlet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testlletnek az ,A Budapest I. kerllet Budavari
Onkormaényzat irdnyitasa ala tartozé koltségvetési szervek 2022. évi belsé ellenérzésének éves
Osszefoglalo ellenbrzési jelentése” targyl elbterjesztésben szerepld hatérozati javaslatot.

26



10. A Budapest |. Kerllet Budavari Onkorményzat 2023. évi kdzbeszerzési tervének
médositasa
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

Gulyas Gergely Kristdf, elndk: az eléterjeszté polgdrmester asszony, aki sajnos nincs a jelen az (ilésen.
Megadta a sz6t aljegyz6 asszonynak.

dr. Lang Orsolya, aljegyz6: nem kivénja kiegésziteni. Ha esetleg van kérdés, akkor nagyon szivesen
valaszolnak ra.

Gulyds Gergely Krist6f, elndk: tovabbi kérdés, hozzaszélds nem lévén, szavazasra tette fel az
elterjesztésben szerepl hatarozati javaslatot.

A bizottsag 7 igen szavazattal az aldbbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiletének
Gazdasagi és Jogi Bizottsaga
123/2023. (V. 24.) GIB hatérozata

a Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat 2023. évi kozbeszerzési tervének médositasaro!

A Budapest |. kerUlet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testlletnek az ,A Budapest |. Kerllet Budavari
Onkormanyzat 2023. évi kbzbeszerzési tervének modositasa” targyd eléterjesztésben szerepld
hatarozati javaslatot.

11. A Magyar Posta Zrt. altali ,Posta partnerprogram’-ban valé részvétel targydban kelt
szandéknyilatkozat
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Gulyds Gergely Krist6f, elndk: az elSterjeszté polgadrmester asszony, aki sajnos nem tartézkodik jelenleg
a bizottsag Ulésén. Az elbterjesztd nevében megadta a szét aljegyz6 asszonynak.

dr. Léng Orsolya, aljegyzd: jelezte, nincs kiegésziteni valdja. Ha esetleg ezzel kapcsolatban felmertine
kérdés, annyit szeretne elmondani, hogy egy el6zetes, elvi szandéknyilatkozatrél lenne sz6, pusztan
annak érdekében, hogy az esetleges tovabbi részletek kapcsan lehessen egyeztetni a Magyar Posta
Zrt.-vel, mert addig |ényegében tovabbi informaciét nem tudnak rendelkezésre bocsétani, amig nincs
egy ilyen elvi szandéknyilatkozat.

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: megkdszonte az ismertetést.

Dr. Kun Jénos, bizottsagi tag: arrél van szé, hogy a Posta radikalisan csokkentette, a kerdletben Iévé
postahivataloknak a szamat, és ezdltal kildndsen az idés embereknek sok kellemetlenséget okozott.
Most egy olyan lehetfséget ajdnlott fel a posta, hogy ha itt biztositanak postahelyet, és biztositanak
bizonyos anyagi hozzajarulast a postahelyen |évé postai dolgozdnak, akkor mégis csak lehet posta. Az
egyik lehet8ség, amivel éIni szeretnének, hogy itt a Kapisztran téren, az Ugyfélszolgélati Irodaban egy
helyet biztositanak egy postai alkalmazottnak, és akkor itt is lehet majd tgyeket intézni. A masik pedig
a Batthyany téri postahivatalnak a részleges visszadllitdsa. Az egy nagyon értékes helyiség, és két
postahelyet biztositananak, mert ott nagyobb forgalomra szdmitanak. De amellett lehet6ség lenne
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arra, hogy valaki mas bérelje a tobbi részt példaul kavézénak vagy akar kis boltnak, ezaltal egymésnak
a forgalmat is erésitenék. Pillanatnyilag csak arrél van sz6, hogy polgarmester asszonyt felhatalmazzak
arra, hogy ilyen targyalasokat folytasson a Postaval.

Gulyas Gergely Kristéf, elnék: megkdszonte képviseld Ur téjékoztatdsat. Képvisel6 ar nagyon tajékozott
- joval tajékozottabbnak tlinik az Ggyben, mint amennyire a bizottsag tajékozott -, ugyanis ezek nyilvan
az el6terjesztésben nem voltak lefrva. Eppen ezért képviselé Grhoz fordul a kérdésével, miszerint
pontosan milyen anyagi kalkulaciék vannak a tervek mdégott, ha mar tdbbes szédmban beszélt a
tervekrdl. Ha ezeket igy eltervezték, akkor biztosan van mogotte valamiféle kalkulacié.

Dr. Kun Janos, bizottsagi tag: kalkulacié nincs, felhatalmazés van. Felhatalmazéssal térgyalhat, aztan
lesz kalkulacié.

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: akkor dontenek arrél, hogy a 1étez6 felhatalmazas létezd lesz-e.
Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem |évén, szavazdsra tette fel az el6terjesztésben szerepl6 hatérozati
javaslatot.

Budapest I. Kerulet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

124/2023. (V. 24.) G|B hatarozata

a Magyar Posta Zrt. dltali ,Posta partnerprogram”-ban vald részvétel térgydban kelt
szandéknyilatkozatré|

A Budapest I. kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilletének Gazdaségi és Jogi
Bizottsédga 2 igen szavazattal, 5 tartézkodds mellett elutasitasra javasolja a Képvisel6-
testUletnek az ,A Magyar Posta Zrt. altali ,Posta partnerprogram-ban valé részvétel targyaban
kelt szandéknyilatkozat” targyd eléterjesztésben szerepld hatarozati javaslatot.

12. ABudavéri Kapu Behajtasi Rendszert Uzemeltet6 Korlatolt Felel&sség(i Tarsasdg 2022, évi
beszamoléjanak elfogadésa
El8terjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Gulyés Gergely Krist6f, elndk: az el6terjeszté polgarmester asszony. Ugyvezeté Ur és polgarmester
asszony sem tartézkodik jelenleg a bizottsag Ulésén.
Megadta a sz6t aljegyz8 asszonynak.

dr. Lang Orsolya, aljegyz8: nem szeretne kiegészitést tenni az el6terjesztéshez, de ha igény van ré,
akkor esetleg széinak Ugyvezetd urnak.

Gulyds Gergely Krist6f, elndk: tovabbi kérdés, hozzdszolds nem lévén, szavazésra tette fel az
el6terjesztésben szereplé hatarozati javaslatot.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. Kerllet Budavari Onkorméanyzat Képviselé-testiletének

Gazdasagi és jogi Bizottséga

125/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

a Budavari Kapu Behajtasi Rendszert Uzemelteté Korlatolt Felel6sségli Tarsasg 2022. évi
beszdmoldjanak elfogadasardl
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A Budapest |. kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogaddsra javasolja a Képvisel6-testlletnek az ,A Budavari Kapu Behajtési
Rendszert Uzemeltet6 Korlatolt Felelésségl Tarsaség 2022. évi beszamoldjanak elfogadésa”
targyu elbterjesztésben szerepl$ hatdrozati javaslatot.

13. A Budavéri Kulturélis Nonprofit Korlatolt FelelSsségl Tarsasag 2022. évi beszdmol6janak
elfogadasa
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Gulyds Gergely Krist6f, elndk: az elbterjesztd polgédrmester asszony, aki jelenleg nincs a bizottsagi
Ulésen. Kérdezi, hogy a hivatal szeretne-e ehhez kiegészitést tenni.
Kérdés, hozzaszélas nem lévén, szavazasra tette fel az el6terjesztésben szereplé hatarozati javaslatot.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest |. Kertlet Budavari Onkorméanyzat Képvisel6-testlletének
Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

126/2023. (V. 24.) G|B hatarozata

a Budavari Kulturdlis Nonprofit Kft. 2022. évi beszamoléjanak elfogadasérél

A Budapest |. kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek az ,A Budavari Kulturélis Nonprofit
Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 2022. évi beszamoldjanak elfogadasa” targyl eléterjesztésben
szerepld hatarozati javaslatot.

14. A Budavari Kulturdlis Nonprofit Korlatolt Felelésségli Tarsasdg FeligyelGbizottsédga
Ugyrendjének elfogadasa
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: az elbterjesztd polgarmester asszony, aki sajnos nincs jelen a bizottsag
mai Ulésén. Kérdezi, hogy a hivatal szeretne-e ehhez kiegészitést tenni.
Kérdés, hozzaszdlas nem |évén, szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld hatérozati javaslatot.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

127/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

a Budavari Kulturdlis Nonprofit Korldtolt Felelsségl Tarsasag Fellgyel8bizottsdga
Ugyrendjének elfogadasardl

A Budapest |. kerulet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottséga elfogadéasra javasolja a Képvisel6-testlletnek az ,A Budavari Kulturdlis Nonprofit
Korldtolt Felelésségli Tarsasdg Fellgyel6bizottsdga Ugyrendjének elfogadasa” targyd
el6terjesztésben szerepld hatarozati javaslatot.
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15. A Budavéri Kulturdlis Nonprofit Korldtolt Felelfsségli Tarsasdg konywizsgaléjdnak
kijelblése
Eléterjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: az elbterjeszté polgdrmester asszony, aki nem tartézkodik a bizottsag
mai Ulésén. Kérdezi, hogy a hivatal szeretne-e ehhez kiegészitést tenni.
Kérdes, hozzasz6las nem |évén, szavazasra tette fel az el6terjesztésben szereplé hatarozati javaslatot.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alébbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiiletének
Gazdasagi és Jogi Bizottsaga
128/2023. (V. 24.) G|B hatdrozata

a Budavari Kulturélis Nonprofit Korlatolt Felelsségli Tarsaség konywizsgéldjanak kijeldlésérél

A Budapest I. kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdaséagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek az ,A Budavari Kulturalis Nonprofit
Korlatolt Felelésségl Tarsasag kdnywvizsgaldjanak kijeldlése” targyl elbterjesztésben szerepld
hatarozati javaslatot.

16. A Budavéri Kulturalis Nonprofit Korlétolt Felel6sségli Tarsasdg 2023. évi tdmogatési
szerz8désének médositasa
ElSterjesztd: Fazekas Csilla képviseld

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: az el6terjeszté Fazekas Csilla képvisel§ asszony. Képvisel® asszony
jelenleg nem tart6ézkodik a bizottsagi Glésen.
Megadta a szét gazdasagi irodavezet6 asszonynak.

Petrovitsné Fehér Judit, irodavezets: képviselé asszonnyal reggel egyeztetést folytattak, és a 24.
pontban részletezédik az, hogy hogyan és milyen tipust szamlakkal kell elszdmolnia a Kft-nek. Ide
szeretne egy kiegészitést tenni, mégpedig azzal kapcsolatosan, hogy ,amennyiben a szdmlak pénzlgyi
teljesitések 2024. januar 31-éig megtdrténik’. Ez lenne a 24. ponthoz a kiegészité fél mondata.

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: kérdése, hogy ezt jogilag a hivatal mddosité javaslatdnak értelmezzék,
vagy pedig ezt neki modositoként kell javasolnia ahhoz, hogy errél tudjanak szavazni.

dr. Lang Orsolya, aljegyz6: véleménye szerint mind a két verzié lehet, de mindenképpen, ha gy
dontenek, akkor szavazni kell réla, mert nincs itt az el6terjesztd, vagy marad a holnapi napra a testuleti
Ulésre.

Gulyas Gergely Kristof, elnbk: jémaga azt tartja a legtisztdbbnak, hogy ha az elbterjeszté majd
elbterjesztoként modositani kivanja ezt az elbterjesztést, akkor megteszi. Mivel nincs itt az elSterjesztd,
ezért azt javasolja, hogy jelen formajaban szavazzanak a tdmogatasi szerz6dés médositasardl.
Tovabbi kérdés, hozzasz6las nem |évén, szavazasra tette fel az elbterjesztésben szereplé hatérozati
javaslatot.
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A bizottsag 5 igen, 2 nem szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. KerUlet Budavari Onkorményzat Képviselé-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

129/2023. (V. 24.) G|B hatdrozata

a Budavari Kulturdlis Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg 2023. évi tdmogatasi
szerz8désének modositasardl

A Budapest I. kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottséga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testUletnek az ,A Budavari Kulturélis Nonprofit
Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 2023. évi tdmogatdsi szerz&désének moédositdsa” targyd
elbterjesztésben szerepl6 hatarozati javaslatot.

17. A Budavari Kulturdlis Nonprofit Korldtolt Felelsségl Tarsasdg koézmivel6dési
megallapodas médositasa
ElSterjesztd: Fazekas Csilla képviseld

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: az elbterjeszté szintén Fazekas Csilla képviseld asszony, aki nincs jelenleg
itt a bizottsag Glésén. Kérdezi, hogy a hivatal szeretne-e ehhez kiegészitést tenni.
Kérdés, hozzaszolas nem 1évén, szavazésra tette fel az eléterjesztésben szerepld hatérozati javaslatot.

A bizottsag 5 igen, 2 nem szavazattal az alébbi hatdrozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavari Onkormdényzat Képvisel6-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

130/2023. (V. 24.) GIB hatérozata

a Budavari Kulturdlis Nonprofit Korldtolt Felel¢sségli Tarsasaggal kotott kdzmlvelbdési
megallapodés médositasardl

A Budapest I. kerlet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsdga elfogadasra javasolia a Képvisel6-testiletnek az ,A Budavari Kulturélis Nonprofit
Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg kdzmulvel8dési megéllapodds maodositasa” targyd
elbterjesztésben szerepld hatarozati javaslatot.

18. A Budavari Kulturalis Nonprofit Korlatolt Felel§sségli Tarsasdg 2023. évi vallalkozasi
szerz&désének médositasa
ElSterjesztd: Fazekas Csilla képviseld

Gulyas Gergely Kristo6f, elndkaz el&terjesztd Fazekas Csilla képviseld asszony, aki nincs jelen a bizottsag
ulésén.
Kérdés, hozzaszolas nem lévén, szavazasra tette fel az el6terjesztésben szereplé hatarozati javaslatot.
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A bizottsag 5 igen, 2 nem szavazattal az alébbi hatérozatot hozta:

Budapest 1. KerUlet Budavéri Onkorméanyzat Képvisel-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

131/2023.(v. 24) G|B h ta

a Budavari Kulturdlis Nonprofit Korlatolt Felelésségl Tarsasaggal kotott Vallalkozési
keretszerz6dés mddositasardél

A Budapest |. kertilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek az ,A Budavari Kulturdlis Nonprofit
Korldtolt Felel6sségli Tarsasag 2023. évi véllalkozasi szerz6désének modositasa” targyl
el6terjesztésben szereplé hatarozati javaslatot.

19. A Budavari Kulturalis Nonprofit Korlatolt Felel8sségl Tarsasdg 2023. évi Uzleti tervének
médosftasa
ElSterjeszts: Fazekas Csilla képvisel6

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: az el6terjesztést szintén Fazekas Csilla képviselé asszony nydjtotta be,
aki nincs jelen a bizottsag Ulésén. Kérdezi, hogy a hivatal szeretne-e ehhez kiegészitést tenni.
Kérdés, hozzaszdlas nem |évén, szavazasra tette fel az el6terjesztésben szereplé hatérozati javaslatot.

A bizottség 5 igen, 2 nem szavazattal az alébbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kerlilet Budavéri Onkormanyzat Képviselé-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

132/2023. (V. 24.) GIB hatérozata

a Budavari Kulturdlis Nonprofit Korlatolt Felel8sségli Tarsasdg 2023. évi Uzleti terve
modositasanak elfogadasardl

A Budapest |. kerilet Budavari Onkormdanyzat KépviselS-testilletének Gazdasagi és Jogi
Bizottséga elfogadasra javasolja a Képvisels-testiiletnek az ,A Budavari Kulturdlis Nonprofit
Korlatolt Felel6sségl Tarsasag 2023. évi Uzleti tervének mdédositasa” targyu elbterjesztésben
szerepl6 hatarozati javaslatot.

20. A Budavéri Lakasigynokség Nonprofit Korlatolt Felelsségl Tarsasdag 2022. évi
beszamoléjanak elfogadasa
El6terjeszté: Varadiné Naszdlyi Marta polgarmester

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: az elbterjeszté polgdrmester asszony, aki nincs jelen a bizottség mai

alésén. Itt van kdrikben Ugyvezetd Ur. Kéri, hogy par mondatban ismertesse a beszamolénak a fébb
tartalmi elemét a bizottsaggal.

Szente Andrés, Ugyvezetd: konkrétan a szdmokra fejbél nem emilékszik, de kérdezi, hogy mire kivancsi
elndk ur.

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: nyilvanvaldan Ugyvezets Ur vezette a céget a tavalyi évben, és l4t egy
altalanos korképet, hogy milyen volt a tavalyi éves mikddése a cégnek, milyen kihivasokkal szembesuilt,
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mi az amik jo! sikerdltek, mi az ami kevésbé, és ha valami kevésbé siker(ilt j6!, akkor ennek mi lehet az
oka.

Szente Andras, (igyvezetd: szeretné eléadni, hogy ne mese torténetnek tlinjon, de nyilvan ezek kdzott
a keretek kdzott lehet, hogy ez egy kicsit mégis ilyen lesz. Ez egy viszonylag Uj kezdeményezés ebben a
formaban, ahogyan a Lakasugyndkség m(ikodott. Konkrétan ez volt az elsé az orszagban, és nekik
kellett kidolgozni protokollokat arrél, hogy hogyan térténjen meg a lakas tulajdonosok figyelmének a
felkeltése, hogyan kdssék meg a szerz&déseket, hogyan nyerjenek palydzatokat, hogyan hivjék fel a
leendd bérldk figyelmét a bérbe vehetd lakasokra. Nyilvan ezek még nem feltétlenul kiforrott eljrasok
minden esetben, de a legtdbb esetben mar mUikddéképesnek bizonyultak. Ami mindenképpen
tanulsag az elmult évrdl, illetve a Lakdslgynokség eddigi miikddésérdl, hogy talan a legfontosabb a
lakastulajdonosok figyelmének felhivasa, és ezen belll is mas szét hirtelen nem tud hasznélni ra, de a
marketing tevékenységnek a minél erésebbé tétele és kiszélesftése. Nagyon sokan vannak még mindig,
akik a kilonbdz6 eszkozeik ellenére sem értestiltek arrél, hogy a Lakasligynokség létezik a kerlletben,
és ezt igénybe tudjék venni, fel tudjék ajénlani a lakésaikat, ezért ezen a téren mindenképpen Ggy
gondolja, hogy tovabbi tér van még a lehetbségek bovitésére kilonbozé hirdetésekkel és kulonbozé
elérési eszkdzdkkel a lakdstulajdonosok felé. Nem gondolja, hogy azzal a lakaslétszammal, amit eddig
elértek, és amire elndk Ur rakérdezett az el6z6 bizottségi Ulésen is, ez feltétlenul nagy sikerként lenne
elkdnyvelhetd, de a masik oldalrél azt sem gondolja, hogy ez feltétlen kudarc lenne. Egész egyszer(ien
tanulniuk kell abbdl, hogy a lakéstulajdonosok figyelmének felhivasa egyrészt nagyon fontos, masrészt
pedig a vellk valé megegyezést. Tébbszdr is volt szé képvisel&-testlleti Uléseken is arrél, hogy nem
annyira egyszerd, mint ahogyan azt az elsd pillanattél gondoltak; az I. kerUleti lakéstulajdonosok -
minden tiszteletlk mellett, egy kicsit hajlamosak tdlértékelni a lakésaik bérleti dijat, amit egy
értékbecslés mar nem feltétlen tdmaszt ala. Ezt nehéz beléttatni adott esetben a lakastulajdonosokkal,
tehat ezen a téren is egy hathatésabb meggy6zést lehetne a jovében célul kitlizni. Ezzel egyltt azok a
lakastulajdonosok, akikkel szerz8désben alinak, és akiknek a lakdsaikba bérl6k koltéztek be, egytél-
egyig elégedettek azzal, ahogyan a lakésuk ki lett adva. Ez konkrétan azt is jelenti, hogy két esetben
mara a bérltkkel valé szerz8dés is meghosszabbitasra kerUlt, tébb évre is. A béri6kkel el6szor egy éves
szerzbdeést kotnek, és utana, ha a lakastulajdonos is elégedett, és 6k is elégedettek a bérlével, akkor
kerllhet sor a meghosszabbitasra. Ez ebben a két esetben igy is tortént. Ez a két eset az, ahol mar
eltelt az egy év a szerz8dés kezdete éta. Tehat Ugy gondolja, hogy mindenképpen érdemes folytatni a
Lakastigyntkség tevékenységét az el6bb elhangzott kiegészitésekkel egyitt.

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: megkdszoni a szébeli kiegészitést. Kérdése arra irdnyul, hogy a széveges
beszamoldban Ugyvezeté dr hivatkozik arra, hogy a célja a Lakastigynokségnek az, hogy a piaci arhoz
képest 20-30%-0s mértékii kedvezménnyel tudja palyaztatni ezeket a lakésokat, atlagosan a tizlakésos
esetében mekkora szazalékos kedvezményrél beszélhetnek, amit sikerUlt elérni a Lakastigynokségnek.

Szente Andras, Ugyvezet®: az Uzleti terv mellékletében szerepel egy tabldzat, ami az eddig kiirt
palyazatokrol szdl, illetve ezen belll az eddig kiadott lakasrdl. Tehat a sikeres palyazatokrél is, amiben
az is latszik, hogy a legvégén a tdblézatnak van egy olyan adat, ami az eddig kiadott lakdsoknak az
atlagos négyzetméterre jutd bérleti dijat tartalmazza. Ez kevesebb, mint 3000 Ft. Ugy gondolja, hogy ez
teljesiti azokat az elvarasokat, miszerint a 20-30% kozotti kedvezményt sikerdilt elérni. Ez gyakorlatilag
azt jelenti, hogy egy 50 m?-es . keruleti lakast kevesebb mint 150 000 Ft-ért tudnak bérbe venni és
kiadni, mikdzben ennek a piaci bérleti dija ennél mar Iényegesen magasabb.

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: elég egzakt dolgokrél beszélnek. Azt allitotta Ugyvezetd Ur, hogy minden

esetben van egy felmérés; megdllapitja egy értékbecsl8, hogy pontosan mennyi a piaci bérleti dija
ezeknek a lakdsoknak. Itt tudnak egy egzakt szdmot mondani, hogy egyes lakdsok esetében az
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értekbecsléshez képest a kiadasnak a bérleti szintje kdzott mekkora a szazalékos eltérés. Erre az egzakt
kalonbségre kérdezett ra, hogy a 10 lakas esetében atlagosan mennyi ez a kilonbség.

Szente Andras, (gyvezet6: igen, minden esetben beleesik ebbe a 20-30%-0s sévba.

Gulyas Gergely Krist6f, elnék: kéri, hogy a holnapi testlleti Ulésre pontos szdmokkal késziljén majd
Ugyvezetd dr.

Szente Andras, Ugyvezetd: rendben.

Gulyas Gergely Krist6f. elndk: a masik kérdése az lenne, hogy a beszédmoldban is benne van, hogy 10
db lakds van jelenleg kiadva. Itt a cél az volt, hogy az |. kerlletben dolgozd kbzalkalmazottak részére
nyljtson elsédiegesen ilyen szolgaltatasokat a Lakastigynokség. Kérdése, hogy a 10 db lakasbél hany
lakasban lakik I. kerUleti kzalkalmazott, vagy koztisztviseld.

Szente Andrés, lgyvezetd: ez fontos megkilonbodztetés, mert valéban, az allamnak dolgozék, a
minisztériumban és mas hivatalban, allami hivatalban dolgozdk széma ebbél a 10 db-bdl négy. Harom
olyan bérlg van, aki az |. kerlletben dolgozik kdzalkalmazottként és egy olyan bérl6 van, aki pedig gy
kerdlt be a lakasba, hogy nem kézalkalmazott, hanem kozuluk egy valaki az I. kertletben dolgozik, nem
kdzalkalmazottként, és ketten pedig az |. kerliletben laktak a palyazatot megel6z6 egy évben. Ez azért
tortént igy az utdbbi két esetben, mert ezeken a palydzatokon nem volt olyan jelentkezd, aki
kozalkalmazottként jelentkezett volna, viszont azt sem szeretnék ilyen esetben, hogy a lakésokat
elveszitsék kvazi azzal, hogy nem sikerUl bérl6t taldini, és a tulajdonos esetleg elédlina a vellk valé
tovabbi egylttmikodéstdl. Nyilvan a jov8re nézve ezekbe a lakdsokba is hossz( tavra azt szeretnék,
hogy a kertlletben dolgozdk kertljenek be bérléként.

Varga Daniel, alelnSk: amit lgyvezeté Ur elmondott, megragadta a fulét. Ez kvédzi egy tdmogatott
lakhatasi forma, ami a keruleti kdltségvetésbdl tamogatja a lakhatést, és az volt a cél, hogy a kispénz(i
itt dolgozé pedagdgusok, koztisztviseldk, tlzoltok, rendbrok a lakhatéséat segitsék, akik nem tudjak
megfizetni ezt. Kerdése, jol érti, hogy van harom olyan ember, aki még csak a szféraban sem dolgozik,
nem hogy adott esetben kispénz(i lenne. Nyilvdn a j6vedelemviszonyokat most itt nem latjak, és
olyanokra fizetnek pluszban, akik tudnanak a piacon is lakést bérelni.

Szente Andras, Ugyvezet6: igen ez igy van, ahogyan az el6bb is mondta. Ennek az a f6 oka, hogy ne
veszitsék el ezeket a lakdsokat egy sikertelen pdlyazat utdn azzal, hogy a tulajdonos visszalép a velk
valé tovabbi egylttmikédéstdl. Ez azt jelentette, hogy arra az adott palydzatra nem jelentkezett olyan
kbzalkalmazott, aki szerette volna igénybe venni, szeretett volna ilyen médon lakasbérlethez jutni.
Annyi kiegészitést tenne, hogy erre itt nem fizetnek ra. Tehat a lakdsbérlethez nem jérulnak hozza azzal,
hogy olcsdbban adjék a lakast bérbe, mint amennyiért kivették volna. Pontosan annyiért adjék bérbe a
lakast a bérléknek, amennyiért a tulajdonostél bérlik.

Timér Gyula és Dr. Kun Janos képviseld tavozott az tlésterembd, ezdltal a bizottsag létszéma 5 fre
csOkkent.

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: kéri, hogy ehhez annyi kiegészitést hadd nydjtson, hogy ha az idei éves
tamogatast nézik, akkor lakdsonként éves 350 000 Ft-os tdmogatast nyljtanak. Direkt médon nem
adnak tamogatast, de ezt a céget mikodtetni kell, és ha jéI értelmezi, akkor harom olyan bérléje van
jelenleg a cégnek, aki a képviselb-testilet altal meghatérozott csoportba beleesik, és ezt a kvézi
tdmogatast jogosultan kapja.
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Szente Andrés, lgyvezetf: valdban, tehették volna ezeknél a pélydzatoknal azt, vagy eleve a
palyazatoknal, hogy ilyen lehet&séget nem is kindlnak fel, hogy valaki nem kézalkalmazottként tudjon
palyazni. Amiért mégis emellett dontottek, az a mar el6bb emlitett érv, hogy fgy hosszitavon is kvazi
magukhoz tudjak kotni a tulajdonosokat, és a késébbiekben lehetéség nyiljon majd arra is, hogy ezeket
a lakasokat Ujra meg pélyaztassak. Reményeik szerint lesz olyan jelentkezd, aki mar kdzalkalmazottként
bérld.

Gulyds Gergely Kristéf, elndk: kérdése, hogy Ugyvezetd Ur készllt-e olyan felméréssel a kerUleti
kdzalkalmazottak kérében, miszerint mekkora igény lenne a LakasUgynokségen keresztlil bérelt
ingatlanok bérbevételére, és hogy nagyjabdl mekkora bérleti dij mellett lenne erre érdekldés.

Szente Andras, Ugyvezet®: ilyen felmérést még nem készitettek. Amirél be tud szamolni az az, hogy
eddig kb. 150-200 kozétti szamban - mert szinte naponta gyarapodik a bérl6knek a szédma -,
jelentkeztek arra, hogy az 1. keriletben ilyen médon lakdshoz jussanak. Ezeknek korilbelll a fele,
egyharmada az, akik a kerlletben dolgoznak kdzalkalmazottként. Adott esetben viszont jelentésen
hatraltatja a jelentkezésliket az a kdrulmény, hogy egész egyszer(ien a bérleti dij még gy is, tehat ezzel
a 20-30%-os kedvezménnyel csdkkentve is tdl magas a szamukra. A méasik oldalrél viszont van a
szocialis rendeletben ez a bizonyos tdmogatds, a 20.000 Ft, amit azért nem tudnak igénybe venni, és
ezért nem is tudnak szamitani ra akkor, amikor palydznanak, mert a belépési kiiszob tul alacsony. Tehat
a jovedelmuik annal azért magasabb, mint hogy beférjenek az alé az 500 és 700% alé, ami az egy fére
jutd jovedelmet a tobben koltdzés, illetve az egyedil koltdzés esetén jelenti. Tehat ha a tdmogatas
dsszegét nem is ndvelné az dnkormanyzat, ennek a kliszébnek a feljebb azt meg lehetne fontolni azért,
hogy ezzel tébben be tudjanak kerlini a tamogatottak kozé. Ezéltal minél nagyobb szdmban tudjanak
jelentkezni.

Gulyéds Gergely Kristéf, elndk: megkdszoni Ugyvezetd Urnak a beszamolét.
Tovabbi kérdés, hozzasz6lds nem Iévén, szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl® hatérozati

javaslatot.

Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

133/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

a Budavari Lakasugyndkség Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasag — 2022. évi
beszamoldjénak elfogadasardl

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsdga 1 igen szavazattal, 4 tartézkodas mellett elutasitdsra javasolja a Képvisels-
testuletnek az ,A Budavari Lakasugynokség Nonprofit Korlatolt Felelésségli Tarsasag 2022. évi
beszamoldjanak elfogadasa” targyl elbterjesztésben szereplé hatérozati javaslatot.

21. A Budavéri Lakaslgyndkség Nonprofit Korlatolt Felel8sségli Tarsasdg 2023. évi lzleti
tervének elfogadésa
El6terjeszt®: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

Gulyas Gergely Kristdf, elndk: az el6terjesztd polgdrmester asszony, aki nincs jelen a bizottsag Glésén.
Megadta a szét Ugyvezetd drnak, amennyiben széban ki akarja egésziteni az Uzleti terv tartalmat.

Szente Andras, Ggyvezetd: nem egésziti ki, de természetesen a kérdésekre szivesen valaszol.
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Gulyas Gergely Krist6f, elndk: jdmaga mar feltette Ugyvezet6 Ur szdméra egy korébbi bizottsagi Glésen
a kérdéseit, ezért ezzel nem huzné a mai bizottsagi Ulés idejét. Ettél fuggetlentl még reménykedett
abban, vagy reménykedik abban, hogy tUgyvezets Ur frissiteni fogja a lakdsszdmokat, ugyanis ez mar
ldthatdan nem teljestlt. Nem lehet olyan Uzleti tervet elfogadni, amiben visszamendlegesen sem
stimmelnek a szamok. Majus 24. napja van; 10 db lakast adott ki a Lakastgynokség, és 19 db-ot kellene
hé végéig. Ez nyilvanvaléan nem fog teljesiiini, és ez februdr éta az Uzleti tervhez képest negativ
eltérésben van. Azért reméli, hogy a holnapi képvisel6-testileti Ulésig egy aktualizalt Uzleti tervet tud
majd prezentdlni, és akkor azt tudja majd targyalni a képvisel6-testllet.

Tovabbi kérdés, hozzaszélas nem Iévén, szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld hatarozati
javaslatot.

Budapest |. Kerllet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

134/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

a Budavari Lakastgynokség Nonprofit Korlatolt Felelésségl Tarsasag 2023. évi Gzleti tervének
elfogadasardl

A Budapest |. kertlet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga 1 igen szavazattal, 4 tartézkodas mellett elutasitdsra javasolja a Képvisel6-
testUletnek az ,A Budavari Lakdslgyndkség Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasag Uzleti
tervének elfogaddsa” targyu elbterjesztésben szerepld hatarozati javaslatot.

22. ABudavéri Lakdsigyndkség Nonprofit Korlatolt Felelésségl Tarsasag 2022. évi tdmogatés
elszdmolasanak elfogadésa és a 2023. évi egyedi tdmogatasi kérelem elbirélasa
Eléterjeszt®: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyés
Gergely Kristdf, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képvisel6k

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: az el6terjeszt® polgédrmester asszony, aki nincs itt az Ulésen.
Tovabbi kérdés, hozzaszblas nem lévén, elsBként szavazdsra tette fel az elbterjesztésben szerepld,
2022. évi tdmogatas elszamolasarél sz6l6 hatarozati javaslatot.

Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

135/2023. (V. 24.) GJB hatérozata

a Budavari Lakasugyndkség Nonprofit Korldtolt Felel6sségli Tarsasag 2022. évi tamogatasanak
elszamolasarol

A Budapest |. keriilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilletének Gazdaségi és Jogi
Bizottsaga 1 igen szavazattal, 4 tart6zkodas mellett elutasitidsra javasolja a Képvisel6-
testUletnek az ,A Budavari Lakaslgyndkség Nonprofit Korlatolt Felelésségl Tarsaség 2022. évi
tdmogatas elszamolasanak elfogaddsa és a 2023. évi egyedi tdmogatasi kérelem elbiraldsa”
targyd elbterjesztésben szereplé 1. hatdrozati javaslatot.

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: szavazasra tette fel a 2023, évi egyedi tdmogatasi kérelem elbiralasarol
52616 hatarozati javaslatot.
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Budapest I. KerUlet Budavéri Onkorméanyzat Képvisel§-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

136/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

a Budavari Lakasligyndkség Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag altal benyljtott 2023, évi
egyedi tamogatasi kérelem elbirdlasarol

A Budapest . kerllet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testiletének Gazdasigi és Jogi
Bizottsaga 1 igen szavazattal, 4 tartézkodds mellett elutasitésra javasolja a Képvisel6-
testUletnek az ,A Budavari Lakaslgyndkség Nonprofit Korlatolt Felelésségli Tarsasag 2022. évi
tamogatas elszdmolasanak elfogaddsa és a 2023. évi egyedi tAmogatasi kérelem elbiralasa”
targyu el8terjesztésben szerepld 2. hatrozati javaslatot.

23. Azl kerUleti Hazgondnoksagi Kft. 2022. évi beszamoldjanak elfogadésa
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: az elSterjeszté polgdrmester asszony, aki nincs jelen a bizottsagi Glésen.
Megadta a szt Ugyvezetd Grnak a beszamolé szdbeli kiegészitésére.

Békési Zoltan, Ugyvezet6: érdekes volt a 2022. év. Osszességében j6 irdnyba ment a cég, nagyon nagy
munkat végeztek, amit lefrt a beszdmoldban. Ennél a cégnél nagyon fontos lenne, az lenne a cél, hogy
csbkkentsék a veszteséget, mindamellett hogy a mindenkori tulajdonosnak a déntése, hogy milyen
szerepkort kivan betoltetni ezzel a céggel a kerUletben. Leirta a beszdmoldban, hogy mindent
Osszevetve most Ugy latja, hogy a legjobb esetben nullszalddsra hozhaté a cég mUikddése, amennyiben
a varbeli tarsashazak végre valahara megalakulnak. Akkor azokat kezelendéen, nyereségbe fordithaté
a cég kalkulacioi szerint. A jelenlegi piaci kdrnyezetben, a jelenlegi kezelheté hézakkal csak nullszaldé
kdzelire tudjak hozni a céget. Ami segitette a veszteség csokkenését a tavalyi évben, az a KATA addzés
nem gyakorlati kivezetése, ez ugyanis nekik a verseny hatranyuk csokkenését jelentette két oldalrél.
Egyrészrél a tarsashazkezeldi piacon érezhetd volt egy dijszabas emelkedés, hiszen ennek a rendkiviil
kedvez$ addzasi formanak az volt az egyik jelensége a tarsashdzak kozétt nagy szamban, hogy a
tarsashazkezel6k alacsony addzasi forma mellett tudték kezelni a hdzakat. Ezzel a cég ugyan nehezen
tudott versenyezni, mint KIVA-s adézé. Ez most megsz(int. Egyrészrél elmaradt dijazésok is voltak;
jémaga Ugy vette 4t a céget, hogy sok tdrsashaznal mér akkor is, abban a piaci kérnyezetben, és még a
KATA kivezetése vagy lesziikitése elétt rendkivil alacsony dfjazésok voltak a tdrsashazakndl. Zaréjelben
megjegyezné, hogy erre az évre, s6t mar a kozgy(ilési idészak vége felé ezt a bevételcsokkentd, rossz
gyakorlatot kivezetik. Lassan tehdt mindenhol piaci kozépértékre emelkedik. Természetesen ehhez a
kozgy(lések igenleges szavazata szUkséges. A tarsashdz kezelési dijaik mértéke tehat egyrészrél javult,
csokkent a versenyhatranyukat az emlitett adézasi forma kivezetése vagy sz(ikitése miatt. Masrészrél
ami még probléma volt, az a munkaerd allomany. Amikor a céghez kerllt, akkor régton latta, hogy
alacsonyak a fizetések. Ezt Ugy tudta kompenzalni, hogy egy kolléga akkor felmondott azonnal, és az 6
fizetését szétosztotta. Sajnos a munka terheit is szét kellett osztani; tUlterheltek a kollégdk, de a
fizetésuk legalabb normalizalédott. Akkor még nem volt ilyen mérhetetlen inflécié; azéta az elmdlt
masfél évben hatalmas inflacié keletkezett, a bérek redlérték romlésa kovetkezett be, de ebben az
évben, koszonhetben a testliletnek, sikertlt 15%-kal megemelni a béreket, mellyel a fluktuaciot
gyakorlatilag megallitotta. A folyamatos emelés majd szlikséges lesz, amig az inflacié ilyen mértékdi.

Ami a versenyhatranyukat csokkentette, hogy éllasinterjlztatasnal elképesztd ugras volt tapasztalhato.
Mig 2021-ben egy allasinterjura eljétt harom-négy jelolt, akik kdzul egy volt potenciélisan hasznalhatd,
addig a 2022. év Gszen, a KATA-torvény utan 20 f6 jelentkezett, amib&l 10 f& mérnoki diplomaval vagy
mas felstfokl végzettséggel rendelkezett. Tehat nagyon nagy valtozas volt tapasztalhatd, felszabadult
egy munkaerd &llomany a piacon, ami nekik nagyon-nagyon kedvezg volt, fel is vettek egy mérnok
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végzettségl kollégat, aki 20 éves hdzkezelési tapasztalattal rendelkezik és a kerUletben lakik. Ennek
folyomanya az, hogy erre az évre, reméli, hogy olyan probléméak nem fognak jelentkezni, vagy legalabbis
kordaban tarthatd mértékben, ami abbdl adddik, hogy valaki nem elég felkészilt, vagy nem erre a
szakmdra termett. Azt tudni kell, hogy a tarsashdzkezel6i, kdzos képviseléi szakma borzasztd
megterheld munka mennyiségében és stressz faktordban. Nagyon sok konfliktust kell adott helyzetben,
adott esetben kezelni. A cég mikddése, mint |athatd az adatokbdl, javult. Még mindig veszteséget
termel, de 4,2%-kal javult az eredményessége, amit picit visszafogott az, hogy 2022-ben kellett
kivezetnilk az elfre szamlazads intézményét, amit az eléz8 lgyvezet8 azért alkalmazott, hogy
pluszbevétel forrasra tegyen szert némileg etikatlanul. Ot ezért éppenséggel nem kritizalna, mert nem
volt mas lehetbsége, amig nem kapja meg az dnkormanyzati tdmogatast. Ezt kivezették 2022-ben, ami
azt jelenti, hogy egy havi bevétellk kiesett, tehdt 4 millié Ft feletti bevétel kiesés volt. Mindezzel egy(itt
novekedést értek el a bevételekben. Csatolta azért, hogy lathaté legyen, hogy milyen névekmény volt
2022-ben, de ebben az évben még ennél magasabb névekmény lesz a bevétellkben, hiszen szdmos
kdzgyllésen most szavazzak meg a dijazasuk emelését. Tehat egyrészrél van egy mikddési javulas a
szamviteli oldalon, masrészrél azt gondolja, hogy van egy reputaciés és mindségi javulds; a cég
megitélése javul. Igyekszik minden konfliktusos helyzetben részt venni - még abban is, ami a mdltbol
fakadd, adott esetben torvénytelenséghez fiz6d6 konfliktus. Az Gjonnan general6dé konfliktusokat
igyekszik jol kezelni. Ehhez hozzatartozik, hogy most mar latja, hogy az az Ut jarhatd, hogy nem
feltétlendl kell ragaszkodni egy hazhoz. Nem mondana konkrétumot, de éppen most esik ki a kezelésiik
alél egy haz, ahol egy érdekkdr akadalyozza a tetéfelljitast, ami egyébként konkrét rizikét okoz a
cégnek, mert nagyon rossz dllapotban van a haz tetézete. Tehat ilyen esetben van egy olyan déntési
kore, hogy egy részrél nem baj, ha csékken a munkavallaléknak a munkaterhe, tehat némileg csokken
a kezelt hazaik szdma, de a meglévdkdn joval tobb idé raforditadssal tudnak dolgozni, javulhat a
megitélésik, a szolgéltatds mindsége, és a dijemelésekkel nem csokkenést fognak elérni, hogy par
hazuk elmegy, hanem novekszik a bevétellk.

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: megkdszonte a beszamolét.
Tovabbi kérdés, hozzasz6lads nem |évén, szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld hatdrozati
javaslatot.

Budapest I. KerUlet Budavari Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

137/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

az I. keruleti Hazgondnoksagi Kft. 2022. évi beszamoléjanak elfogadasardl

A Budapest |. kerllet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsdga 1 igen szavazattal, 4 tartézkodds mellett elutasitasra javasolja a Képvisel6-
testlletnek az ,Az |. kertleti Hazgondnoksagi Kft. 2022. évi beszamoldjanak elfogadasa” targyd
el6terjesztésben szerepld hatarozati javaslatot.
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24. Az|. keruleti Hazgondnoksagi Kft. kdnywizsgél6janak kijel6lése
ElSterjeszts: Varadiné Naszalyi Méarta polgarmester

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: az elSterjesztd polgdrmester asszony, aki nincs jelen a bizottsag Ulésén.
Kérdés, hozzaszolas nem lévén, szavazésra tette fel az elbterjesztésben szereplé hatarozati javaslatot.

Budapest I. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiletének
Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

138/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

az |. kerdleti Hazgondnoksagi Kft. kénywvizsgaldjanak kijelolésérdl

A Budapest I. kerUlet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga 1 igen szavazattal, 4 tartézkodés mellett elutasitdsra javasolja a Képvisels-
testlletnek az ,Az |. kerlleti Hazgondnoksagi Kft. konywizsgéléjanak kijelolése” targyd
elbterjesztésben szerepld hatdrozati javaslatot.

25. A Czaké utcai Sport- és Szabadid8kézpont statuszbdvitése
El8terjeszté: Fazekas Csilla képvisel6

Gulyas Gergely Kristof, elnék: az el&terjeszté Fazekas Csilla képvisel6asszony, aki nincs itt a bizottsag
Glésén.
Kérdés, hozzaszolas nem lévén, szavazésra tette fel az elbterjesztésben szereplé hatarozati javaslatot.

A bizottsag 4 igen, 1 nem szavazattal az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Keruilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
Gazdasagi és Jogi Bizottsaga
139/2023. (V. 24)) G|B hatarozata

a Czakd utcai Sport- és Szabadidékdzpont statuszbévitésérdl

A Budapest I. kerilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolija a Képvisel6-testlletnek az ,A Czaké utcai Sport- és
Szabadid6kdzpont statuszbdvitése” targyl el6terjesztésben szerepl® hatdrozati javaslatot.

26. A Szt. Lukacs Gybgyfurdé és Uszoda kedvezményes igénybevételének biztositdsara
vonatkoz6 egyuttm(ikddési keretszerz6dés megkotése
Eléterjesztd: Varadiné Naszélyi Marta polgarmester

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: az elSterjesztd polgarmester asszony, aki nincs jelen a bizottsag Glésén.
Kérdés, hozzaszdlas nem lévén, szavazasra tette fel az elbterjesztésben szerepld hatérozati javasiatot.

A bizottsag 5 igen szavazattal az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

140/2023. (V. 24.) GJB hatdrozata

a Szt. Lukacs Gyogyflrdé és Uszoda kedvezményes igénybevételének biztositasara vonatkozé
egyuttmdkodési keretszerz8dés megkotésérd!
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A Budapest |. kerulet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek az ,A Szt. Lukdcs Gybgyfurdé és
Uszoda kedvezményes igénybevételének biztositdsdra vonatkozd egylttmUkodési
keretszerzbdés megkdtése” targyl elbterjesztésben szerepl® hatarozati javaslatot.

27. A Digitélis Okosjéték Ovodésoknak program kiterjesztése
Elbterjesztd: Fazekas Csilla, Gulyas Gergely Kristéf, Varga Daniel képviselSk

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: az eléterjeszték Fazekas Csilla képviseld asszony, Varga Daniel képvisel
ar, illetve jémaga.

Varga Daniel, alelndk: nagyon sokat beszéltek a kérdésrél, és az el6re haladott bizottsagi Ulés ideje
miatt, most nem kivan kiegészitést tenni. A holnapi testlleti Ulésen fog kiegészitést tenni, illetve a hétfoi
bizottsagi Ulésen tett mar, illetéleg a holnapi napon évodavezetd asszony is be fog szdmolni a projekt
sikerérdl, és téle is lehet majd kérdezni kdzvetlendl, hogy az 6vodakban, a teszt évodaban, a
Vizivarosban hogyan hatott ez a projekt, ami alapjén arra tesznek javaslatot, hogy mind a hét évodaban
kiterjesszék ezt.

Irodavezetd asszonynak lesz egy médosité javaslata, amit a tegnapi bizottsagi lésen is elfogadtak, és
elbterjesztéként befogadtak, ezért véleménye szerint mar része a javaslatnak.

Gulyds Gergely Kristof, elndk: mivel nem volt ott képvisel§ asszony, ezért nem fogadtak be. Ezért
szavaznak most is kilon, mert nincs jelen Fazekas képvisel& asszony.

Petrovitsné Fehér |udit, irodavezet6: a szdvegszer(i médositds a dontési javaslat 3. pontjadhoz a
kovetkez6: ,3. A Budapest |. kerllet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testilet a szikséges forrést a
Budavéri Onkormanyzat 2023. évi kéltségvetésének ,Uzemeltetési céltartalékok” 7. sordn Okos varos
megoldasok cimen 4 000 ezer forintig, valamint az Altaldnos tartalékok terhére 3761 ezer forintig
biztositja, mely a soron kdvetkezd koltségvetési rendelet médositédsakor kerlljén atvezetésre az 5
melléklet Onkormanyzati Beruhézasi kiadasok (K63 Informatikai eszkdz beszerzése, létesitése, K67
Beruhézési célu elézetesen felszamitott AFA) megfelel6 koltségvetési soréra.”

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: javasolja, hogy fogadjék el a médositd javaslatot.
Kérdés, hozzadszolas nem |évén, szavazasra tette fel a médosté javaslatban foglaltakat.

A bizottsag 4 igen, 1 tartézkodas szavazattal az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

141/2023. (V. 24.) GIB hatérozata

el6terjeszt6i médosité inditvanyrél ,A Digitalis Okosjaték Ovodasoknak program kiterjesztése”
targyd elbterjesztés vonatkozasdban

A Budapest |. kerulet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga tdmogatja Gulyas Gergely Kristéf elnék ,A Digitalis Okosjaték Ovodasoknak program
kiterjesztése” targyl el6terjesztéshez benyujtott szébeli médositd inditvanyat, mely szerint a
szerepld hatarozati javaslat 3. pontja az alébbiak szerint médosuljon: ,3. A Budapest . kerUlet
Budavari Onkorményzat Képviseld-testllet a szikséges forrast a Budavari Onkormanyzat
2023, évi koltségvetésének ,Uzemeltetési céltartalékok” 7. soradn Okos varos megoldasok
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cfmen 4 000 ezer forintig, valamint az Altaldnos tartalékok terhére 3 761 ezer forintig biztositja,
mely a soron kdvetkezd koltségvetési rendelet mddositédsakor kerlljon atvezetésre az 5
melléklet Onkormanyzati Beruhazasi kiaddsok (K63 Informatikai eszktz beszerzése, létesitése,
K67 Beruhazési céll elézetesen felszamitott AFA) megfeleld kdltségvetési sorara.”

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: szavazésra tette fel a médositassal kiegészitett, el6terjesztésben szerepld
hatarozati javaslatot.

A bizottsag 4 igen, 1 tartézkodas szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavari Onkorményzat Képvisel&-testiletének
Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

142/2023. (V. 24.) G|B hatdrozata

a Digitalis Okosjaték Ovodasoknak szolgéltatas bevezetésérsl

A Budapest |. kerilet Budavari Onkorményzat Képviselé-testiiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadésra javasolja a Képvisels-testiiletnek az ,A Digitalis Okosjaték Ovodasoknak
program kiterjesztése” targyl elSterjesztésben szereplé hatdrozati javaslatot a 141/2023. (V.
24.) GJB hatérozatban foglalt médositassal.

28. A Budapest |. Kerlleti Népjoléti Kdzalapitvany altal benydjtott tdmogatés irénti kérelem
elbirdlasa

Eibterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Gulyés Gergely Krist6f, elndk: az eléterjeszté polgdrmester asszony, aki nem tartézkodik a bizottsag
Ulésén. Kérdezi, hogy a hivatal szeretne-e ehhez kiegészitést tenni.
Kérdés, hozzaszdlas nem |évén, szavazasra tette fel az eléterjesztésben szerepld hatarozati javaslatot.

A bizottsag 4 igen szavazattal, 1 tart6zkodds mellett az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

143/2023. (V. 24.) G|B hatdrozata

Budapest 1. Kerlleti Népjoléti Kdzalapitvany dltal benydjtott tdmogatas iranti kérelem
elbfréldsardol

A Budapest |. kerllet Budavéari Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a KépviselS-testiiletnek az ,A Budapest I. Kerdleti Népjéléti
Kozalapitvany altal benydjtott tamogatds iranti kérelem elbirdlasa” térgyl elGterjesztésben
szerepl® hatarozati javaslatot.

29. A Marai Sandor Kulturdlis Kézalapitvany &ltal benydjtott egyedi tdmogatési kérelem
elbiralasa
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Gulyas Gergely Krist6f, elndk: az elterjeszté polgdrmester asszony, aki jelenleg nem tartézkodik a
bizottsagi Ulésen. Kérdezi, hogy a hivatal szeretne-e ehhez kiegészitést tenni.
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Kérdés, hozzaszélas nem lévén, szavazasra tette fel az el6terjesztésben szereplé hatdrozati javaslatot.
A bizottsag 5 igen szavazattal az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

144/2023. (V. 24.) GIB hat

a Marai Sandor Kulturalis Kézhasznu Kozalapitvany altal benyujtott egyedi tdmogatasi kérelem
elbirdlasarol

A Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Képviseld-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek az ,A Mérai Sdndor Kulturdlis
Kézalapitvany éltal benyujtott egyedi tdmogatasi kérelem elbiralasa” targyu eléterjesztésben
szerepld hatdrozati javaslatot.

30. A Budapest I. kerllet Budavéri Gérég Nemzetiségi Onkormanyzat 2022-es évre nylijtott
tdmogatas elszdmolasdnak elfogadésa és a 2023. évi egyedi tdmogatas irdnti kérelem
elbirdlasa
El6terjesztd: Véradiné Naszalyi Marta polgarmester

Gulyés Gergely Kristéf, elndk: az eléterjesztd polgdrmester asszony, aki nincs jelen a bizottsagi Ulésen.
Kérdés, hozzaszélas nem |évén szavazdsra tette fel az el6terjesztésben szerepl6, 2022. évre nydjtott
tamogatas elszdmoldsanak elfogadasardl sz616 hatdrozati javaslatot.

A bizottsag 5 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavari Onkorményzat Képviselé-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

145/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

a Budapest I. kerUlet Budavari Gordg Nemzetiségi Onkorményzat 2022. évre nydjtott
tdmogatas elszadmolasanak elfogadasardl

A Budapest I. kerulet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel8-testlletnek az ,A Budapest I. kerllet Budavari
Gordg Nemzetiségi Onkorményzat 2022-es évre nyljtott tdmogatas elszamolasanak
elfogadasa és a 2023. évi egyedi tdmogatas irdnti kérelem elbirdldsa” targyl eléterjesztésben
szerepld 1. hatarozati javaslatot.

Gergely Kristéf, elndk: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld, tdmogatasi kérelem
elbirdlasardl sz616 hatarozati javaslatot.

A bizottsag 5 igen szavazattal az aldbbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel-testiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottséga

146/2023. (V. 24.) GJB hatdrozata

a Budapest |. keriilet Budavari Gorég Nemzetiségi Onkormanyzat &ltal benydijtott tdmogatasi
kérelem elbiralasardl
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A Budapest I. kerllet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilletének Gazdaségi és Jogi
Bizottsiga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testlletnek az ,A Budapest I. kerilet Budavari
Gorég Nemzetiségi Onkormanyzat 2022-es évre nyljtott tdmogatas elszdmolasénak
elfogaddsa és a 2023. évi egyedi tdmogatas iranti kérelem elbiraldsa” targyd elbterjesztésben
szerepl$ 2. hatarozati javaslatot.

31. ABudapest |. keriilet Budavari Lengyel Nemzetiségi Onkorményzat 2021-es évre nydijtott
tdmogatas elszamoladsanak elfogadasa és egyedi tamogatés irénti kérelem elbiralasa
Elbterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: az elSterjeszté polgdrmester asszony, aki nincs jelen a bizottsagi Glésen.
Kérdés, hozzaszblas nem |évén szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl6, 2021. évre nydijtott
tdmogatas elszdmolaséanak elfogadasarol sz6l6 hatarozati javaslatot.

A bizottsag 5 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavari Onkorményzat Képvisels-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

147/2023. (V. 24.) GJB hatdrozata

a Budapest |. kerllet Budavari Lengyel Nemzetiségi Onkorméanyzat 2021. évre nyujtott
tamogatds elszdmolasdnak elfogadasarol

A Budapest I. kerdlet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviseld-testlletnek az ,A Budapest I. kerilet Budavari
Lengyel Nemzetiségi Onkormanyzat 2021-es évre nydjtott tdmogatas elszédmolasanak
elfogadasa és a 2023. évi egyedi tdmogatas irdnti kérelem elbirdldsa” targyl elbterjesztésben
szerepld 1. hatdrozati javaslatot.

Gulyds Gergely Krist6f, elndk: szavazdsra tette fel az el6terjesztésben szereplé, tdmogatési kérelem
elbfralasardl sz616 hatarozati javaslatot.

A bizottség 5 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kerulet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

148/2023. (V. 24.) GJB hatdrozata

a Budapest |. kerUlet Budavari Lengyel Nemzetiségi Onkormanyzat &ltal benydjtott tmogatéasi
kérelem elbiralasarol

A Budapest I. kerllet Budavari Onkorményzat KépviselS-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek az ,A Budapest I. kerUlet Budavari
Lengyel Nemzetiségi Onkormdanyzat 2022-es évre nyljtott tadmogatds elszamolésanak
elfogadasa és egyedi tamogatas iranti kérelem elbiraldsa” targyd eléterjesztésben szerepl6 2.
hatarozati javaslatot.
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32. A Budapest I. kerllet Budavéari Német Nemzetiségi Onkorményzat 2022-es évre nyujtott
tdmogatés elszdmoldsdnak elfogadésa és egyedi tdmogatas irdnti kérelem elbfralasa
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: az elterjesztd polgdrmester asszony, aki nincs jelen a bizottsagi Glésen.
Kérdés, hozzasz6las nem lévén szavazasra tette fel az elSterjesztésben szerepld, 2022. évre nyUjtott
tamogatés elszdmoldsanak elfogadasardl sz6l6 hatdrozati javaslatot.

A bizottséag 5 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest I. KerUlet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

149/2023. (V. 24) G|B hatarozata

a Budapest |. kerllet Budavari Német Nemzetiségi Onkorméanyzat 2022. évre nyuijtott
tdmogatas elszdmolasanak elfogadasardl

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testuletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadésra javasolja a Képvisel6-testiletnek az ,A Budapest I. kertlet Budavari
Német Nemzetiségi Onkormanyzat 2022-es évre ny(jtott tadmogatés elszdmoldsanak
elfogadasa és az egyedi tdmogatds irdnti kérelem elbirdlasa” targyd el&terjesztésben szerepld
1. hatdrozati javaslatot.

Gulyas Gergely Kristdf, elndk: szavazésra tette fel az el6terjesztésben szerepld, tdmogatasi kérelem
elbiralasarél szdl6 hatarozati javaslatot.

A bizottsag 5 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kertilet Budavéri Onkorményzat Képviselé-testiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

150/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

a Budapest I. kertilet Budavéri Német Nemzetiségi Onkormanyzat altal benydjtott timogatési
kérelem elbiralasardl

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilletének Gazdasagi és Jogi
Bizottséga elfogaddsra javasolja a Képvisel§-testuletnek az ,A Budapest I. kertlet Budavari
Német Nemzetiségi Onkorményzat 2022-es évre nydjtott tdmogatés elszamoldsénak
elfogadasa és egyedi tamogatas iranti kérelem elbirélasa” térgyl el&terjesztésben szereplé 2.
hatarozati javaslatot.

33. A Budapest I. kerllet Budavari Roma Nemzetiségi Onkorményzat 2022. évre nydijtott
tdmogatas elszémoldsanak elfogadasa és az egyedi tdmogatés iranti kérelem elbirélésa
El6terjeszt6: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Gulyés Gergely Krist6f, elndk: az eléterjesztd polgédrmester asszony, aki nincs jelen a bizottsagi Ulésen.

Kérdés, hozzaszélas nem |évén szavazasra tette fel az el6terjesztésben szereplé, 2022. évre nyUijtott
tédmogatas elszamolésénak elfogadasardl sz6l6 hatdrozati javaslatot.
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A bizottsag 5 igen szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. KerUlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

151/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

a Budapest I. kerllet Budavari Roma Nemzetiségi Onkormanyzat 2022. évre nyuijtott
tamogatas elszdmoldsanak elfogadasardl

A Budapest |. kerlet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testliletnek az ,A Budapest |. kerllet Budavari
Roma Nemzetiségi Onkorményzat 2022-es évre nyljtott tadmogatds elszdmoldsanak
elfogadasa és az egyedi tdmogatas iranti kérelem elbirlasa” térgyl eléterjesztésben szereplé
1. hatarozati javaslatot.

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: szavazésra tette fel az el6terjesztésben szereplé, tdmogatasi kérelem
elbirdlasérol sz6l6 hatdrozati javaslatot.

A bizottsag 5 igen szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. KerUlet Budavari Onkormanyzat Képviseld-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

152/2023. (V. 24.) G|B hatarozata

a Budapest I. kerUlet Budavari Roma Nemzetiségi Onkormanyzat 4ltal benydjtott tdmogatasi
kérelem elbiralasardl

A Budapest I. kerllet Budavari Onkorményzat Képviselé-testUletének Gazdasagi és Jogi
Bizottséga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testlletnek az ,A Budapest I. kerUlet Budavari
Roma Nemzetiségi Onkormanyzat 2022-es évre nyljtott tadmogatés elszdmoldsénak
elfogadasa és egyedi tamogatés iranti kérelem elbiralasa” targyl elSterjesztésben szerepld 2.
hatarozati javaslatot.

34. A 244/2023. (V. 27.) énkormanyzati hatarozat visszavondsa és a Polgarmesteri Hivatal
létszdmanak és makddésének felllvizsgélata
EléterjesztS: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Déniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristdf, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Jénos képvisel6k

Gulyas Gergely Kristdf, elndk: két déntési javaslat szerepel az elbterjesztésben.

Kérdése aljegyz6 asszonyhoz, hogy véleménye szerint hany déntést kell hozni. Jémaga Ugy gondolja,
hogy egy dontéssel kell szavazni, de nem biztos benne. Amig varjak aljegyz& asszony allasfoglalésat,
addig javasolja a napirendi pont felfliggesztését.

Kérdés, hozzasz6lds nem |évén, szavazasra tette fel a napirendi pont felfliggesztésére vonatkozd
inditvanyt.
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A bizottség 5 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

153/2023. (V. 24.) GJB hatarozata

dgyrendi javaslatrél a ,A 244/2023. (IV. 27.) dnkormanyzati hatdrozat visszavonasa és a
Polgarmesteri Hivatal létszamanak és mikodésének felllvizsgélata” targyl elterjesztés
vonatkozasaban

A Budapest I. kertlet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testlletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga Ugy hatarozat, hogy ,A 244/2023. (IV. 27.) dnkormanyzati hatdrozat visszavonésa és
a Polgarmesteri Hivatal |étszdmaénak és miikddésének felllvizsgalata” targyl napirendi pont
targyalasat felfuggeszti.

35. A 1011 Budapest, F6 utca 20. szdm alatti helyiségre fenndllé tartozds rendezése irdnti
részletfizetési kérelem
Elbterjeszt®: Varadiné Naszalyi Méarta polgarmester

(Az elbterjesztés a jegyz8konyv melléklete.)

Gulyds Gergely Krist6f, elndk: az eléterjesztd polgdrmester asszony, aki nincs jelen a bizottsag Glésén.
Kérdés, hozzaszolas nem |évén, szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl6 hatarozati javaslatot.

A bizottség 5 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. KerUlet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

154/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

a 1011 Budapest, F6 utca 20. szdm alatti helyiségre fennallé tartozds rendezése iranti
részletfizetési kérelemrél

A Budapest |. Kerilet Budavéri Onkormdanyzat Képvisel6-testilletének Gazdasigi és Jogi
Bizottsaga az Onkormanyzat vagyonarol, a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorldsardl
sz6l6 16/1995. (X1. 30.) Kt. rendelet 23. § (2) bekezdése alapjan

engedélyezi,

hogy a JPR] Invest Vendéglaté és Szolgéltatd Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg (roviditett
elnevezés: |PR) Invest Kft., Cg.01-09-839023, székhely: 1011 Budapest, F6 u. 20., ad6észam:
22687858-2-41, képviseli: Keresztes Istvan Ferenc Ulgyvezetd) bérlé a Budapest I. Kerllet
Budavéri Onkorméanyzat (a tovabbiakban: Onkorményzat) tulajdondban &llé Budapest |.
kerulet, belterllet 14293 hrsz-0, természetben 1011 Budapest, F6& u. 20. szdm alatti
ingatlanban taldlhaté, minddsszesen 149 m? alapterUletd, foldszinti, nem lakas céljara szolgalé
helyiség tekintetében az Onkormanyzattal szemben 2023. 4prilis 30. nappal bérleti dij jogcimen
fennallé bruttd 3.781.881.- Ft 6sszegl téketartozasdt 12 havi részletben, havonta minden
hénap 15. napjaig fizesse meg a jelen hozzéjarulasban foglalt feltételekkel:

Az els6 havi torlesztérészlet oOsszege 316.881.-Ft, a fennmaradd 11 (tizenegy) havi
torlesztérészlet dsszege egységesen 315.000.- Ft/ho.
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Az elsd havi torlesztérészlet esedékessége: 2023. janius 15. napja, minden tovabbi havi
torlesztérészlet esedékessége: targyhd 15. napja.
Az utolsé részlet megfizetésének esedékessége: 2024. majus 15. napja.

A JPR] Invest Kft. bérl§ kételes a havi részletek megfizetése mellett a helyiség bérletével
kapcsolatos dijakat, koltségeket, ideértve a kdzlzemi dijakat is, egyidejlleg folyamatosan, a
szamlakon feltlntetett hataridére megfizetni.

A részletfizetési megallapodasban ki kell kdtni, hogy amennyiben a JPR] Invest Kft. bérlé az
esedékes részletek megfizetésével 30 napot meghalad6 késedelembe esik, vagy a folyd havi
dijakat hatéridére nem fizeti meg, Ugy a részletfizetési kedvezmény a hatarid® lejartat kévetd
napon minden tovabbi jogcselekmény nélkul megszlnik, a részletfizetési megdllapodas
hatalyat veszti és a tartozas egydsszegben esedékessé valik.

A JPR] Invest Kft. bérlé kételes a részletfizetési megallapodast 2023. junius 12. napjaig
kozjegyz6i okiratba foglaltan megkdtni, melynek koltsége a JPR] Invest Kft. bérl6t terheli.
Amennyiben a JPR] Invest Kft. bérld a részletfizetési megdllapodést 2023. junius 12. napjaig
nem koti meg, Ugy a jelen hatdrozat a hataridd lejartat kévetd napon minden tovabbi
jogcselekmény nélkil megsz(inik, és az Onkormanyzat megteszi a szilkséges intézkedéseket a
bérleti jogviszony felmonddsa és a tartozas jogi Uton torténd behajtésa érdekében.

Hatarid®: 2023. janius 30.

Felelds: polgérmester
Végrehajtésért felelds: polgarmester

36. A bizottséagi Ugyrend elfogadésa
ElSterjesztd: Gulyas Gergely Kristof elndk

(Az elBterjesztés a jegyz6konyv melléklete.)

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: a bizottség Ugyrendjére azért tett javaslatot, hogy egyértelm(ibb legyen,
hogy a bizottsdg milyen keretek kozott is mikodik. Erre a Szervezeti és MUikodési Szabalyzat
lehet8séget ad.

Szébeli médositd javaslata - amit el&terjesztéként befogad, ezért nem kell réla kilén szavazni -, hogy
az szerepeljen benne, hogy a bizottsag a rendes Uléseit ,lehetség szerint szerdai napokon kilenc érai
kezdettel” tartja, hogy meglegyen a rugalmassag, ha esetleg a bizottsag széamara nem j6 a 9 6rai kezdés,
akkor ezen tudjanak médositani. Az igyrendet mindenki megkapta.

Kérdés, hozzdszélas nem lévén, szavazésra tette fel az el6terjesztésben szerepld hatarozati javaslatot
az ismertetett médositassal.

A bizottsag 4 igen, 1 tartézkodas szavazattal az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest |. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel-testiletének
Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

155/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

a bizottsagi Ugyrend elfogadésardl
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A Budapest |. kerilet Budavari Onkorméanyzat Képvisel6-testilletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsé4ga elfogadia az el6terjesztés mellékleteként szereplé Ugyrendet, amely 2023. junius 1-
én |ép hatdlyba, és felkéri az elndkdt annak alairasara.

Felel6s: a Bizottsag elndke

Hataridd: 2023, junius 1.

FELFUGESZTES UTAN:

34. A 244/2023. (IV. 27.) dnkorméanyzati hatdrozat visszavonésa és a Polgédrmesteri Hivatal
Iétszdmanak és mkddésének fellivizsgalata
El8terjeszté: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristof, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képviselbk

Gulyds Gergely Kristdf, elndk: folytatjdk a 34. napirendi pont targyaldsat. Véleménye szerint egy
hatarozat van két ponttal, ezért nem biztos benne, hogy egyben, vagy kilén kell megszavazni.

Aljegyz6 asszony jelzése szerint két szavazas lesz.
Szavazésra tette fel az el6terjesztésben szerepl$ 1 hatarozati javaslatot.

A bizottsag 4 igen szavazattal, 1 tart6zkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. KerUlet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

156/2023. (V. 24.) G|B hatdrozata

Budapest Févaros |. Kerlilet Budavari Polgarmesteri Hivatal létszamanak csokkentésérdl és az
Ures allashelyek zarolasarol sz6l6 244/2023. (IV. 27.) dnkorményzati hatarozat visszavonasardl

A Budapest |. keriilet Budavéri Onkorméanyzat Képvisel6-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottséga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testlletnek az ,A 244/2023. (V. 27)
Odnkormanyzati hatarozat visszavonasa és a Polgdrmesteri Hivatal Iétszamanak és
mUkoddésének felllvizsgélata” targyu elbterjesztésben szereplé 1. hatarozati javaslatot.

Gulyas Gergely Kristéf, elndk: szavazasra tette fel az eléterjesztésben szereplé 2. hatarozati javaslatot.
A bizottsag 4 igen szavazattal, 1 tart6zkodas mellett az alabbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavari Onkorményzat Képvisel-testiiletének

Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

157/2023. (V. 24.) G|B hatérozata

a Budapest Fbvéaros |. Kerllet Budavari Polgarmesteri Hivatal létszamanak és belsd
tagozédasanak feltlvizsgalatarol

A Budapest |. kerlet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsdga elfogadasra javasolia a Képvisel6-testlletnek az ,A 244/2023. (V. 27.)
Onkorményzati hatarozat visszavondsa és a Polgdrmesteri Hivatal létszdmanak és
mukddésének felllvizsgalata” targyu el6terjesztésben szerepl6 2. hatarozati javaslatot.
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Tovabbi észrevétel, hozzész6las nem lévén az elnok megkdszonte a részvételt és az Ulést bezarta.

Budapest, 2023. junius 6.

“ Varga Daniel
alelnok
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155/2023. (V. 24.) GJB hatdrozat melléklete

Budapest | keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Gazdasagi és Jogi Bizottsaganak
..... /2023. (V.22.) sz. hatarozataval eifogadott

UGYRENDJE (a tovabbiakban: Ugyrend)

I. ALTALANOS RESZ

1. A Bizottsig megnevezése: Budapest | kerilet Budavari Onkorményzat
Képviselb-testiiletének Gazdasagi és Jogi Bizottsaga (a tovabbiakban: Bizottsag).

2. A Bizottsag tagjainak szama 7 f6, a tagok névsorat az I. melléklet tartalmazza.

3. A Bizottsag feladatat a Magyarorszag helyi dnkormanyzatairél sz6l6 2011. évi CLXXXIX.
torvény (a tovabbiakban: Métv.), valamint a Képviseld-testlilet Szervezeti és Mikodési
Szabélyzatardl sz6l6 mindenkor hatalyos dnkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ)
alapjan latja el.

4. A Bizottsag sajat miikédésére vonatkozé szabalyait ezen Ugyrend szabalyozza.

5. A Bizottsag — feladatkdrében — kezdeményezi, elékésziti a Képviselb-testiilet dontéseit,
a Képviselo-testiilet altal atruhazott hataskorben eljar és déntést hoz.

6. A Bizottsag 6nkormanyzati képvisel6 és nem énkormanyzati képviseld (kiils6s) tagjainak
jogai és kotelezettségei a Bizottsag Ulésein megegyeznek.

7. A tobb bizottsag feladatkérét érinté gy napirendre tlizésérél az érintett bizottsagok
elndkei kotelesek egymast tajékoztatni és lehetéség szerint egymas llésén a képviseletet
biztositani. Sziikség esetén az érintett bizottsagok elndkei megallapodhatnak adott téma
egylttes Ulés keretében térténé megtargyalasardl. A jelen pont szerinti egyittes Ulések
szabalyait a Ill./14 pont tartalmazza, és arrél minden bizottsagi tagot tajékoztatni kell és
minden bizottsagi tag részt vehet.

8. A Bizottsag tervezett lléseirdl és napirendjérdl a képviseldket tajékoztatni kell.

9. A Bizottsag tagja a Bizottsag Ulésein kételes részt venni. A kételezettségeit megszegd
bizottsagi tagra vonatkozé rendelkezéseket az SZMSZ tartalmazza. Amennyiben a tag nem
tud részt venni a Bizottsag Ulésén, Ugy ezt az elndknek cimzett emailben kételes elére
bejelenteni, a tavolmaradas okdnak megadasaval.

10. A Bizottsag szakértét vehet igénybe, aki a Bizottsag elndkének iranymutatasa alapjan
segiti a bizottsagi munkat.

11.A Bizottsag az SZMSZ dltal a feladat- és hataskdrébe tartozé ligyekben hatarozatot hoz.



12.A bizottsagi hatarozat és az 1./13. pont szerinti allasfoglalds jeldlése: a hatarozat vagy
allasfoglalas sorszama / évszam, hoénap, nap, a Bizottsag betlijele (MTB). A hatarozat
sorszama évente 1-t6l kezdédik ujra.

13.A Bizottsag a Képviseld-testilet feladat- és hataskoérébe tartozé téma eldkészitésekor
(javaslattétel, véleményezés) allasfoglalast tesz.

14.A Bizottsag elntkét és tagjait a Bizottsag sajat- és atruhazott hataskérében hozott
déntései intézkedésiikben kétik.

15.A Bizottsag dontésének kiadmanyozéja a Bizottsag elndke vagy tavollétében az alelndk.

16. A Bizottsag SZMSZ-ben rogzitett feladat- és hataskorébe tartozé ligyekben hozott
dontéseinek a végrehajtasar6l a Polgarmesteri Hivatal (a tovabbiakban: Hivatal)
gondoskodik.

17 A Bizottsag mikdédésének tgyviteli feladatait a Hivatal latja el. A Hivatal a bizottsagi Glés
elétt 7 nappal egyeztet a Bizottsag elndkével az Uiés tervezett napirendi pontjairél. A Hivatal
az egyeztetés soran minden olyan informaciét atad a Bizottsag elndkének, amely az egyes
napirendi pontokkal kapcsolatban felmerilt, beleértve az adott lUgyben tett eljarasi
cselekmények és keletkezett dokumentumok 6sszefoglalo ismertetését. A bizottsagi lilések
napirendjének eléterjesztéseit a bizottsag elndkének iranymutatasa alapjan a Hivatal késziti
elé a lli/2. és l1l/4. pontban foglaltakra tekintettel.

18.A Bizottsag a munkajarél éves beszamolét készit, melyet minden évben a Bizottsag
elndke a Képviselb-testiilet utolsé ilésén terjeszt elé.

19.A Bizottsag Uléseirdl jegyzékonyv, jegyzékényvi kivonat és hangfelvétel készil. A

Bizottsag elndkének, barmely tagjanak kérése alapjan szé szerinti jegyz6koényv készil. A
jegyzbkényvet meg kell klideni a Bizottsag elndkének, tagjainak és a polgarmesternek.

Il. A BIZOTTSAG FELADATKORE

1. A Bizottsag altalanos feladatai:

a) Feladatkérében el6késziti a Képviselb-testilet dontéseit, szervezi és ellendrzi a dontések
végrehajtasat.

b) Dént az SZMSZ altal a feladat- és hataskorébe utalt Gigyekben.

c) Javaslatot tesz - az SZMSZ 4&ltal a feladat- és hataskdrébe tartozé kérdések
vonatkozasaban - a koltségvetési koncepcidéra és az dnkormanyzat éves koltségvetése
Osszeallitasara és figyelemmel kiséri azok végrehajtasat.

d) A Képvisel6-testilet dontéseinek elékészitése érdekében megvitatja és allast foglal az
SZMSZ altal a feladat- és hataskdrébe tartozé Ggyekben.



e) Véleményezi a Bizottsag feladatkorét érintd, mas szervek altal elkészitett
eléterjesztéseket.

f) Kézremiikddik az SZMSZ altal a feladat- és hataskoérébe tartozé dnkormanyzati rendeletek
és hatarozatok el6készitésében.

2. A Bizottsag részletes feladat- és hataskore:

a) A Bizottsag killénésen az SZMSZ 3. mellékletében rogzitett, hataskdrébe utalt feladatokat
latja el, melyet az Ugyrend 2. melléklete tartalmaz.

b) A Bizottsagnak tovabbi feladat- és hataskordket ruhdzhatnak at 6nkormanyzati
rendeletek.

3. A Bizottsag a sajat nevében, az Onkormanyzat képviselete nélkiil kapcsolatot tarthat fenn
mas Onkormanyzatok bizottsagaival és egyéb, szakteriiletéhez tartozé intézményekkel,
szervezetekkel.

Ill. BIZOTTSAG ULESEINEK RENDJE

1. A Bizottsag a rendes Uléseit lehetéség szerint szerdai napokon kilenc 6rai kezdettel tartja.

2. A Bizottsag Ulését a Bizottsadg elndke hivja 6ssze gy, hogy az elbterjesztéseket
(eléterjesztés és mellékletei) és a meghivot legalabb az tlést megel6z6 legkésébb negyedik
nap 19 oraig kézbesitésre kerlljenek. A kézbesités a budavar.hu cimen elérhetd portalon
keresztll torténik, amelyhez a tagoknak hozzaférést kell biztositani. Az {ilés azon anyagait,
amelyeknek feltéltése nem megoldhatd, emailen vagy kivételes esetben papir alapon kell
kikuldeni.

3. Az elndk akadélyoztatdsa esetén a bizottsag (lését az alelndk, az elndk és az alelndk
egyuttes akadalyoztatdsa esetén a polgarmester hivja 6ssze. A bizottsdg Ulését ebben az
esetben a bizottsag altal az Glés levezetd elnékének megvalasztott képviselé bizottsagi tag
vezeti.

4. A Bizottsag elndke szlikség esetén rendkivili Glést hivhat 6ssze, amelynek tényét a
meghivéban fel kell tiintetni. Az elndk kételes rendkiviili Gilést ésszehivni az Ugyrend 111./6.-7.
pontjaban meghatarozott esetekben.

5. A rendkivili Glésre irdsban indokolt esetben keriilhet sor, az arra sz6l6 meghivét a
napirend irasos anyagaival (el6terjesztés és mellékletei), valamint a 11l./6.-7. pont szerinti
inditvannyal egyutt legalabb az tlés kezdete el6tt 48 éraval kell megkuldeni. A kézbesités a
budavar.hu cimen elérheté portélon keresztil térténik. Az Ulés azon anyagait, amelyeknek
feltdltése nem megoldhat6, emailben, vagy kivételes esetben papir alapon kell kikiildeni.

6. Az eInbk koteles a Bizottsagot az inditvanyban megjelélt hataridén bellil 6sszehivni:
a. a képviselé-testiilet hatarozataban foglalt inditvanyra,

b. més bizottsag hatarozataban foglalt inditvanyra.



7. A bizottsag Ulését a bizottsag elndkének 8 napon bellli idépontra éssze kell hivnia a
polgarmester, az alpolgarmester, a képviselék vagy a bizottsagi tagok egynegyedének az
inditvanyara. Az inditvanyt a bizottsag elndkéhez kell benyujtania, amelynek tartalmaznia
kell a dontésre vonatkoz6 hatarozati javaslatot.

8. A lIl./6.) b.) pontja szerinti inditvany esetén a Bizottsdg feladatkdrébe tartozé (igy
targyalasat a legkdzelebbi rendes Ulésre, de legkésdbb az inditvanyban meghatarozott
napra a Bizottsag elé kell terjeszteni, s arra az inditvanyt tevé bizottsag elntkét meg kell
hivni.

9. A lIl./6.-7. pont alapjan dsszehivott rendkivili Glésen csak az a napirend targyalhato,
amelyre az inditvany iranyul, illetve amelyet a meghivo tartaimaz.

10.Rendkivili Ulés kitizhetd a rendes Ulés idépontjara is. Ez esetben a rendkivuli Ulés
eléterjesztéseivel kezdddik az (llés.

11.A Bizottsag Ulésein targyalt el6terjesztéshez médositéd inditvanyt széban is lehet tenni.

12.A nem bizottsagi tag meghivottak részére az eléterjesztést csak azon pont(ok) esetében
kell tovabbitani, amelyekhez a meghivas kapcsolodik.

13.Zart Ulés elbterjesziéseit és azok mellékleteit csak azok szamara lehet tovabbitani, akik a
zart Ulésen részt vehetnek, illetve akik szamara - jog- vagy feladatkérik szerint — azt
jogszabaly lehetbvé teszi.

14.A Bizottsag egyes napirendi pontjait mas bizottsaggal egylttes Ulésen is megtargyalhatja.
Az egylttes bizottsagi llés dontéshozatalat, hatarozatképességét bizottsagonként kiilén kell
megvizsgalni. Az egylttes bizottsagi Ulés vezetésében és jegyzokényv-vezetésében a
bizottsagok elndkei allapodnak meg.

15.A Bizottsag llései - az SZMSZ zart UGléseire vonatkoz6 rendelkezései szerinti kivételekkel
- nyilvanosak.

16.A Bizottsag Ulésén tanacskozasi joggal vehetnek részt:
- az Ugyrend 3. mellékletében meghatarozott személyek (allandd meghivottak),
- barmely helyi 6nkormanyzati képviseld,
- a helyi nemzetiségi 6nkormanyzatok elnokei,
- a kényvvizsgald,
- a Hivatal jegyzéje vagy az altala megjelolt kdztisztviselbje, aljegyzd(k)

- az o6nkormanyzati tulajdonban lévé gazdasagi tarsasagok vezetbi, valamint az
egyes

- témakoérokhoéz kiilén meghivott érintettek,

- szakértok,



- azok, akiknek a Bizottsag a véleményét, hozzaszolasat a déntéshozatalhoz
szilkségesnek tartia és egyszerl tobbséggel meghozott hatdrozataval - a
napirendhez, vagy annak részéhez kapcsolédoan - tanacskozasi jogot biztosit.

17. A Bizottsag llésére az allandé meghivottak névsorat az 3. szamu melléklet tartalmazza.

IV. A BIZOTTSAGI ELOTERJESZTESEK RENDJE

—

. Az elbterjesztéseket a Bizottsag elndkéhez kell benyuijtani.

N

. Bizottsagi hataskérbe tartozé déntések targyaban eléterjesztést tehetnek

©

. a Bizottsag tagjai,

o

. a polgarmester, alpolgarmester,

(2]

. a képviselok,

o

. a jegyzé,

(]

. 6nkormanyzati tulajdonban lévé gazdasagi tarsasagok lgyvezet6i

3. A Bizottsag ulésén 6nalld napirendi pontként déntést igénylé kérdésben csak olyan
eléterjesztés targyalhaté, amely megfelel az el6terjesztésekkel szemben tamasztott
kovetelményeknek. Rendkivili sirgds esetben szoébeli el6terjesztés alapjan is hozhaté
dontés. Az elbterjesztéseket a kézbesitést megelézéen a Bizottsag elndke jovahagyja és
kézjegyével latja el.

4. A bizottsagi elbterjesztést a szakmai-, térvényességi észrevételek megtételére a jegyzé
részére a bizottsagi Ulés elétt az eldterjeszté részérél meg kell kildeni. Az ellenjegyzést,
illetve észrevételez(tet)ést ugy kell lebonyolitani, hogy az eléterjesztés a kovetkezd
bizottsagi tGlésen napirendre keriilhessen.

V. AZ ULES LEVEZETESE

I. A Bizottsag elndke donthet az lilés elnapolasarol.

2. A jegyz6 vagy az altala kijelolt személy kételes a bizottsag tGlésein részt venni a Bizottsag
torvényes miikddésének figyelemmel kisérése érdekében.

3. A levezetd elnék megnyitja a Bizottsag Glését. A jelenléti iv alapjan megallapitia a
jelenlévd Dbizottsagi tagok szamat. A levezeté elndk megallapitia a Bizottsag
hatarozatképességét, ismerteti az (lésrél tavolmaradt bizottsagi tagok nevét és a
tavolmaradasok bejelentett indokat, ezt kévetéen az liiésvezetd koteles meggy6zbdni arrdl,
hogy a jegyzé vagy az altala kijelélt munkatarsa a Bizottsag térvényes miikddésének
figyelemmel kisérése érdekében a Bizottsag lilésén jelen van-e.

4. A levezet6 elndk minden napirendi pont felett vitat nyit. A levezetd elnék a felszdélalasra a
jelentkezések sorrendjében adja meg a szét.

5. A napirendi pontok targyalasanak rendje:



a) az elbterjesztdé kérése esetén az elbterjesztés szobeli kiegészitése legfeliebb 3 perc
idétartamban,

b) az eindk ismerteti az elézetesen irasban benyujtott modosité inditvanyokat,
c) a levezeté elnék megnyitja a napirend vitajat,

d) a levezetd elnbk a bejelentkezés sorrendjében ad szét, melynek keretében kérdések
tehetéek fel az elbterjesztéhoz, a témahoz kapcsolédéan 1-1 percben,

e) a levezetd elndk az eléterjesztének megadja a szét a feltett kérdések megvalaszolasara
legfeljebb 3 percben, melyeknél az eléterjeszté igénybe veheti a tanacskozasi joggal nem
rendelkezé szakértdk segitségét,

f) a levezetd eln6k megadja a szdt a hozzaszélénak legfelijebb 3 percben,

g) azonos tartalmu, korabban mar elhangzott, ismételt hozzasz6lasok esetében a levezetd
elndk megvonhatja a szét a hozzasz6l6tdl

h) az idékeretek betartatasa a levezeté elntk feladata

i) a levezetd elndk lezarja a vitat, ha a napirendi ponthoz nincs tovabbi hozzaszolé vagy ha a
Bizottsag egyszeri tobbséggel a vita lezarasarél déntétt,

J) a levezetd elnék megadja a sz6t az elbterjesztének kérése esetén legfeljebb 3 percben
eléterjesztéi zarszéra,

k) a levezetd elndk egyenként felteszi szavazasra a médositd inditvanyokat,
1) a levezet6 elndk elrendeli a szavazast.

6. Ha a levezetd elndk bizottsagi tagi minéségében kivan felszélalni, akkor ezt szokasos
madon jeleznie kell, és csak az elétte hozzaszolasra jelentkezettek utan szélalhat fel.

7. A levezetd elndk a Bizottsag javaslatara felszolalasi jogot adhat a nem tanacskozasi
joggal jelenlévének is. E kérdésben a Bizottsag vita nélkll egyszer( tébbséggel dont.

8. A jegyzd vagy az altala felhatalmazott kéztisztviselé tébb alkalommal is felszélalhat, ha
torvényességi észrevételt tesz, amely tényt felszélalasaban elére meg kell neveznie.

9. Ugyrendi kérdésben barmelyik bizottsagi tag barmikor szét kérhet. Ugyrendi javaslat a
Bizottsag vezetésével, rendjével 6sszefiggé, a targyalt napirendi pontot érdemben nem
érintd — dontést igénylé — eljarasi kérdésre vonatkozé javaslat. Az ligyrendi hozzaszolas
elsébbséget élvez. Az lUgyrendi javaslat elfogadasardl azonnal kell dénteni és a szavazas
eredménye szerint kell eljari. Ugyrendi javaslat elfogadasarél a Bizottsag vita nélkiil
egyszerl tébbséggel dont.

10. Ha a V./ 9. pont szerinti hozzaszélas nem Ggyrendi kérdésben torténik, a levezeté elndk a
hozzasz616t6l azonnal megvonja a szét.



11. Ha a napirendi ponthoz tébb felszélalé nincs, a levezeté elndk a vitat lezarja. A vitat
akkor is le kell zarni, ha lgyrendi inditvanyként barmely bizottsagi tag ezt kezdeményezi és
ezt a bizottsagi tagok egyszer(i tdbbsége tamogatja. A javaslat elfogadasat kévetéen csak
azok kaphatnak szét, akik a dontés elétt mar felszélalasra jelentkeztek.

12. A vita lezardsa utan tovabbi hozzaszélasnak nincs helye; személyes megjegyzéssel
elhet — maximum 1 percben — az a bizottsagi tag, aki a vitdban az ellene sz6lo, altala
sérelmesnek vélt megjegyzést kivanja elharitani, vagy hozzészélasaval kapcsolatban
felmertlt félreértéseket eloszlatni. A személyes megjegyzést kdvetben viszontvalasznak
vagy tovabbi vitdnak helye nincs.

13.A hatarozati javaslatot a jegyzékényvezendé széveggel kell szavazasra feltenni.
14.A kisebbségi véleményt a jegyzékényvben a hatarozat meghozatala utan rogziteni kell.
15.A levezett elndk a napirendtargyaldsa soran sziinetet rendelhet el.

16.A Bizottsag tagjai az Onkorményzatot érinté felvilagositas-kéréseket a jegyzd felé
cimezve irdsban nyuljthatnak be. A felvilagositas-kérésre annak benyujtasat kovetd
legkés6bb 15 napon beliil irasban érdemi valaszt kell adni.

17. A bizottsagi tag a bizottsagi Glés napirendjét kévetéen a bizottsdg hataskérébe tartozé
Ugyben a jegyzétél és a bizottsag elndkétdl felvilagositast kérhet, amelyre az lést kévetd
legkésébb 15 napon belil irasban érdemi valaszt kell adni.

VI. A BIZOTTSAG DONTESHOZATALANAK SZABALYAI

1. A Bizottsag dontéseit szavazassal hozza meg.

2. A Bizottsag hatarozatképességére és hatarozathozatalara a Képvisel6-testiletre
vonatkozé szabdlyokat kell alkalmazni. A Bizottsag lilése akkor hatarozatképes, ha azon a
Bizottsdg megvalasztott tagjainak tébb mint a fele jelen van.

3. A Bizottsag a feladat- és hataskorébe tartozé kérdésekben egyszerti tébbséggel hoz
dontést.

4. A Bizottsag elé kerllé eldterjesztések tematikai blokkonként kertilnek megtargyalasra.
Egy tematikai blokkba tartoznak az azonos témaju vagy hasonlé jellegli eléterjesztések. A
tematikai blokkok kialakitasat az elbterjesztések el6készitéi végzik el és az elndk
véglegesiti.

5. A Bizottsag ddntéshozatalabdl kizarhatd az, akit vagy akinek a hozzatartozéjat az gy
személyesen érinti. Az igy akkor érinti a bizottsagi tagot vagy hozzatartozéjat személyesen
(személyes érintettség), ha — térvény eltéré rendelkezése hianyaban — a bizottsagi tagnak
vagy hozzatartozéjanak az elbterjesztéssel érintett (igyhoz, illetéleg az (iggyel érintett felek
barmelyikéhez személyi vagy vagyoni érdekeltsége flizédik. A bizottsagi tag koteles
bejelenteni a személyes érintettséget. A Kkizarasrél az érintett bizottsdgi tag
kezdeményezésére vagy barmely bizottsagi tag javaslatara a Bizottsag minésitett
szotobbséggel dént. A kizart bizottsagi tagot a hatarozatképesség szempontjabdl
jelenlevonek kell tekinteni. Amennyiben a déntéshozatalbél kizarhaté bizottsagi tag



kizarasara nem kerdlt sor, am a kizaras feltételei a kizaras tekintetében érintett dontés
meghozatalanak idépontjaban fennalitak, akkor a meghozott déntést ezen pontban emlitett
személyes érintettség észlelését kdvetdéen nem lehet végrehajtani és helyette Uj dontést kell
hozni.

VII. A BIZOTTSAG ULESENEK JEGYZOKONYVE

1. A bizottsagi Glésrdl jegyzékényvet kell késziteni, amely tartalmazza:
a) az Ulés helyét és idépontjat,

b) a megjelent bizottsagi tagok nevét,

c) a jegyzbkdnyvvezetd nevet,

d) a levezet6 elndk nevét

e) a hatarozatképesség tényét

f) a meghivottak nevét, megjelenésiik tényét

g) a javasolt, elfogadott és targyalt napirendi pontokat;

h) az eléterjesztéseket;

i) az egyes napirendi pontokhoz hozzaszo6lok nevét, részvétellik jogcimét, a hozzaszoélasuk,
tovabba az (ilésen elhangzottak Iényegét;

j) a szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalmat;

k) a déntéshozatalban résztvevék szamat;

1) a déntésbdl kizart 6nkormanyzati képvisel6 nevét és a kizaras indokat;
m) a jegyzé jogszabalysértésre vonatkozé jelzését;

n) a szavazas szamszerd eredményét;

0) a hozott déntéseket

p) a meghozott dontések szamat, felel6sét, a végrehajtas hataridejét, szavazas modjat
q) a kisebbségi véleményeket (ha kérték annak jegyzékényvi rogzitését),
r) a levezetd elnék alairasat,

s) a jegyzé ellenjegyzését.

2. A jegyz6kényv mellékletei:

a) meghivé,



b) jelenléti iv,
c) elbterjesztés(ek),
d)szakértdi vélemény(ek).

3. A Bizottsag doéntéseirél a Hivatal nyilvantartast vezet és gondoskodik az iratanyag
szabalyszer( kezelésérdl. A bizottsagi Glésrél késziilt felvételt 6 hoénapig meg kell drizni.

4. A bizottsagi Ulések jegyzokonyveit a - zart Ulés jegyz6konyvei kivételével — lakossag
szamara betekintésre a Hivatalban, a képviselék szamara a Szervezési Csoport irodajaban
hozzaférhetéve kell tenni.

5. A Bizottsag jegyz6konyvét 10 napon belll elektronikus Uton a jegyzdé részére meg kell
kuldeni. A jegyz6konyvet az ulést kévetd tizendt napon belill a jegyzé kételes megkuildeni a
kormanyhivatalnak.

6. A bizottsagi Ulésrél készult jegyzékoényvet a kovetkezd rendes bizottsagi Ulés
meghivéjaval egylitt a bizottsagi tagok részére a budavar.hu-n fel kell tenni.

VIIl. ZARO RENDELKEZESEK

1. Az Ugyrend mellékletei:
1. szamua melléklet: Bizottsag tagjainak névsora
2. szamu melléklet: Bizottsag feladat- és hataskore
3. szamu melléklet: Bizottsag lléseinek allandé meghivottjai

2. A Bizottsaghoz leadott anyagokat érkeztetni, majd nyilvantartasba kell venni, és sorszam
szerinti emelkedd sorrendben lefiizve kell tarolni.

3. Ezen Ugyrendben nem szabalyozott kérdésekben az Motv. és az SZMSZ rendelkezései az
iranyaddk.

4, Az Ugyrend 2023. napjan Iép hatalyba.

Budapest, 2023. mjjus ,,..."
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Ugyrend 1. melléklet

Budapest | keriilet Budavari Onkormanyzat Képviseld-testiilete

Gazdasagi és Jogi Bizottsag

. Gulyas Gergely Kristof elnok

. Varga Daniel alelndk

. Dr. Kun Janos,

. Timar Gyula,

. Pokolyné Garay Gertrad,
. dr. Tordai Maté,

. Wehner Kristof

tagjainak névsora



Ugyrend 2. melléklet

Budapest | keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Gazdasagi és Jogi Bizottsag feladat- és hataskore

A Bizottsag feladatkorei:

a) a beszerzés és kdzbeszerzés,

b) a gazdasagi lgyek,

c) a jogi ligyek,

d) a koéltségvetés valamint

e) a vagyonnyilatkozatok vizsgalata.

A Bizottsag hataskore kiiléndsen:

-A versenyeztetés részletes eljarasi szabalyainak megallapitdsa (Budavari Onkormanyzat
Képvisels-testilletének a Budavari Onkormanyzat tulajdonaban 1évé nem lakas céljara szolgald
helyiségek elidegenitésének szabalyairdl szol6 16/1994. (V. 13.) dnkormanyzati rendelet 4. § (3)
bekezdés)

- A finanszirozasi bevételekkel és kiadasokkal kapcsolatos hataskorok gyakorlasa. Az
atmenetileg szabad pénzeszkozoket kamatozd betétben, vagy allampapirban kell elhelyezni. A
betétlekotésekre és az allampapir vasarlasokra a Bizottsag dontése alapjan kerlilhet sor
(mindenkori kltségvetési rendeletben foglaltak szerint)

- az Onkormanyzat altal nyGjthaté egyes tdmogatasokrél sz6lé 12/2005. (VI. 1.) onkormanyzati
rendelet 14. § (6) bekezdése szerint a tamogatas elbiralasara,

-Természetes és jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem rendelkezé szervezet tartozasa
részletekben térténé megfizetésének engedélyezésére (téke+kamat) 1.000.000 Ft értékhatar
alatt legfelijebb 12 hénap térlesztési idétartamra, 1.000.0001,-Ft és 3.000.000,- Ft értékhatar
koz6tt legfeljebb 24 honap térlesztési id6tartamra vagy 3.000.000,- Ft és 5.000.000,-Ft értékhatar
k6z6tt 36 honapra a (Budavari Onkorméanyzat Képvisel6-testiletének az
Onkormanyzat vagyonardl, a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarél sz6l6 16/1995.
(XI. 30.) 6nkormanyzati rendelet 23. § (2) bekezdés a) pont masodik alpont),

-Dént az agazati pénzmaradvany felhasznalasarol,
- Az Onkormanyzat kézbeszerzésekért felelés bizottsaga, amely alapjan:

1. véleményezi az Onkormanyzat és a Polgarmesteri Hivatal, mint ajanlatkéré éves oOsszesitett
kdzbeszerzési tervét,



2. dont a kdzbeszerzési eljaras meginditasarol és a targyi eljaras lezarasarol,

-Dont - alapitvanyi forras kivételével - 25 millié forint értékhatéarig a miikodési vagy fejlesztési céll
allamhaztartason kivili forras atvételérdl,

- Jogosult a kévetelés elengedésére (tbke + kamat) vagy mérséklésére 5. 000.000,-Ft
értékhatarig (Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiiletének az Onkormanyzat vagyonardl, a
vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorldsarél szélé 16/1995. (XI. 30.) 6nkormanyzati
rendelet 23. § (1) bekezdés a) pont)
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Ugyrend 3. melléklet

Budapest | keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Gazdasdagi és Jogi Bizottsag
liléseinek allandé meghivottjai

. Bizottsag tagjai

. Polgarmester

. Alpolgarmester

. Jegyzé

. Aljegyzék

. Polgarmesteri Hivatal irodavezetdi

. Budavari Onkormanyzat Gazdasagi M(iszaki Ellaté és Szolgéltaté Szervezet vezetéje
. Budavari Kulturalis Nonprofit Kft. Ggyvezet&je

9.

Budavari Jatszétér Uzemeltetd Kft. igyvezetéje

10. Budavéri Lakastgyndkség Kift. (igyvezetbje
11. Budavari Kapu Kft. Ugyvezetdje



