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A bizotisag tagjai koziil jelen vannak: dr. Molnar Gabor elnék, Dr. Kun Janos bizottsagi tag,
Sziklai Attila bizottsagi tag, Timar Gyula bizottséagi tag, Wehner Krist6f bizottsagi tag

Tovébbi jelenlévék: dr. Sélch Gellért jegyz6, dr. Lang Orsolya vagyongazdatkodasi igazgato,
Hillier Domonkos informatikus

Az iilés helyszine: Polgarmesteri Hivatal foldszinti tanacsterme (Budapest, Kapisztran tér 1.)

Az ilés kezdete: 09:35 6ra

Az iilés vége: 09:49 ora
Jegyz6kdnyvvezeté: Péterfi Annamaria

dr. Molnar Gébor, elndk: készontdtte a megjelenteket. Az (ilés kezdetéig Bakonyi Klara Zita
bizottsagi tag jelezte, hogy nem tud részt venni az Glésen. Megéllapitotta, hogy a bizottsag 6t fével
hatarozatképes. Az Glést megnyitotta.

Az (lés jegyzOkonyvének hitelesitésére felkérte Wehner Kristéf bizottsagi tagot. Szavazasra tette
fel a jegyzOkonyv hitelesitéjének személyére tett javaslatot.

A bizottsag 5 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavari Onkorményzat Képviselé-testiiletének
Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

179/2025. (V1. 12. B hatar

jegyz6konyv hitelesité megvélasztasarol

A Budapest I. keriilet Budavéari Onkorményzat Képviselé-testiiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga ugy hataroz, hogy a 2025. junius 12-i Glése jegyz6ékdnyvének hitelesitésére
Wehner Krist6f bizottsagi tagot valasztja meg.

dr. Molnar Gabor, elndk: a napirend tervezete elézetesen kikiildésre ker(ilt, ezzel kapcsolatban
megadta a sz6t Dr. Kun Janos bizottsagi tagnak.

Dr. Kun Janos, bizottsagi tag: harom napirendi pont lesz az (ilésen, és a kiklilddtt meghivé szerint
mind a harom napirendi pontot zart Glésben fogjak targyalni. A zart Ulés targyaldséra az
onkormanyzati térvény 46. §-at idézi az eléterjesztd. A Hatty( utcai palyazat eredményét a 46. 8
(2) bekezdés c) pontja alapjan javasoljak zartan targyalni. Idézi ezt a bizonyos pontot: ,,...zart {ilést
rendelhet el a vagyonaval vald rendelkezés esetén, tovabba az altala kiirt palyazat feltételeinek
meghatdrozasakor, a palyazat targyalasakor, ha a nyilvanos targyalas az 6nkormanyzat vagy mas
érintett Ozleti érdekét sértené.” Nem latja, hogy a nyilt targyalds az 6nkormanyzat (izleti érdekét
sértené. Azt latja, hogy amennyiben lehet, az 6nkormanyzat m(kdodjon transzparensen, mert ez
szolgélja az 5nkormanyzat érdekeit. Persze azt el tudja fogadni, hogy bizonyos személyek érdekeit
sérti a nyilvanos targyalés, a transzparencia, tudniillik a zart targyalds azt a latszatot kelti, hogy
mindenféle s6tét szobaban toérténik a dontés, és jo jéban lenni a déntéshozdkkal, mert killénben
kedvezétlen dontés szlletik a kérelmezé szamdra. Ezt latja mogotte, hogy miért kivanjak zart
lilésen targyalni az el6terjesztést, ezért ellenzi a zart (lésen vald tdrgyaldst, hacsak valami
nyomds indokkal nem tudjak meggy6zni arrél, hogy a nyilvanos (ilés sértené az dnkormanyzat
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érdekeit. Amasik két esetben a vonatkozé paragrafus (2) bekezdés b) pontja alapjan kivannak zart
tilést elrendelni. |dézi ezt a pontot: ,,...zart (ilést tart az érintett kérésére, valasztss, kinevezés,
felmentés, vezetdi megbizds adésa, annak visszavondsa, fegyelmi eljards meginditasa és
allasfoglalast igénylé személyi gy targyaldsakor.” Meglatdsa szerint ez a pont egyéltaldan nem
vonatkoztathat6 ide, tudniillik ez a pont azt sugallja, hogy olyan esetekben alkalmazhaté, amikor
az 6nkormanyzat, mint munkaadé jar el, itt pedig nem arrél van sz0. Itt egyaltalan nem védhetd,
hogy miért kivannak zart Glést tartani, Ugyhogy ellenzi a zért ilés tartdsat és a napirendet nem
fogja megszavazni, ha zart Glést kivannak tovabbra is elrendelni.

dr. Sdlch Gellért, jegyz8: hogy a jogszabélyok rendbe legyenek, mint barmilyen napirendi
pontnal, ha a bizottsag ugy dont, hogy valamit zart (ilésen targyal, akkor azt megteheti. Err6l a 2.
napirendi pont esetében déntést kell hoznia a bizottsdgnak, hogy azt nyilt vagy zart Glésen
targyalja. A 3. és a 4. napirend vonatkozasaban viszont a lakdsrendeletiik fogalmaz egyértelm(ien,
ami nem teszi lehetévé a nyilt Glésen vald targyaldst, tehat az csak zart Ulésen targyalhato.

Dr. Kun Janos, bizottsagi tag: ugyan nem jogasz, de alldspontja szerint egy dnkormanyzati
rendelet nem irhat felll egy térvényt. Részletezheti, de nem irhatja felul. A t6rvény a zart és nyilt
ulés vonatkozasdban, ahogyan felolvasta, egyértelmien rendelkezik, tehat a lakasrendelet
allaspontja szerint ezt nem irhatja feldl.

dr. Molnar Gabor, elndk: kérdezi, hogy konkrétan mi a gond a 3. és 4. napirendi pontok zért
Ulésen t6rténd targyaldsaval. Oktdber 6ta latja el az elndki szerepet, nyilvdn nem azt mondja,
hogy a szokdsjog érvényes, de a bérleti jogviszony meghosszabbitasat, bérlétarsi jogviszony
létesitését még mindig zart Glésen targyaltak, Kun képviseld Gr ezt soha nem nehezményezte.
Nem tudja, hogy tértént-e valami, hogy mostantél nyilvanosan kellene targyalni.

Dr. Kun Janos, bizottsagi tag: annyi tortént, hogy a szocidlis lakdsbérletek esetén hajlik arra,
hogy azt alapbdl zart lésen targyaljak, akkor is, ha nem kéri az érintett, mert az, hogy valaki
szociéalis lakésra szorul, az egy olyan kinos élethelyzetet feltételez, ami miatt elfogadija, hogy zart
iilésen targyaljak, de itt egyaltaldn nem ilyen esetekrdl van sz@. Itt a térvény szerint nem jarul
hozza a zart Glés tartdséhoz, pléne, hogy a hivatkozott b) pont egyaltaldn nem alkalmazhaté az
alldspontja szerint az ilyen esetekre.

dr. Molnar Gabor, elndk: a hivatal azt hozta a tudomasaéra, hogy a 3. és 4. pontoknal a kérelmezd
kérte a zartkor( targyaldst, mint mindig, személyes adatok védelmére hivatkozva.

agi tag: akkor a hivatal nem jart el megfeleléen, mert véleménye szerint ez
egy olyan (igy, amit az elGterjesztésben illett volna feltiintetni.

dr. Molnar Gabor, elnék: benne van.

Dr. Kun Janos, bizottsagi tag: akkor rosszul olvasta, de ha kéri, akkor sem kételezé ezt elfogadni,
hanem meg kell targyalni, hogy milyen indokkal kéri. Kérdezi, hogy milyen indokkal kérik.

dr. Molnar Gabor, elndk: személyes adatok védelme, GDPR.

Dr. Kun Jénos, bizottsagi tag: gy gondolja, hogy ha valaki egy 6nkormanyzattal kot szerz6dést,
akkor az valahogyan a személyes adatokat mashogy érinti, mert az énkormanyzatnak a torvény

szerint transzparensen kell mlkédnie. Kérdezi, hogy holvan az el6terjesztésben, hogy kérik a zart
Ulést.



dr. Lang Orsolya, igazgaté: itt azért mas a helyzet, mert lakasbérleti jogviszonyokrél van szé, és
az elbterjesztés pontosan azért tartalmaz az elézményekkel, a jogviszonnyal és a dontés
meghozataldval kapcsolatban minden lényeges informéaciét, hogy a dontéshozé lassa, hogy
milyen okbél kifolydlag dént példaul egy lakasbérleti szerzédés meghosszabbitasardl. Ezért, mint
mindig, most is igy késziilt el az elGterjesztés, hiszen t6bb olyan adatot tartalmaz, amely nem
mindsil kdzérdekbdl nyilvdnos adatnak. Maga a név, az, hogy fennall bérleti jogviszony, a lakéas
cime, a dontés tartalma is mindig nyilvanos, a zéart ilés esetében maga a meghozott dontés az
nyilvénos, de olyan adatok, hogy ki mikor valt el, gyermekekre vonatkozé adatok nem
mindsilhetnek kdzérdekbdl nyilvanos adatnak. Mind a két eléterjesztés elsé oldaldnak a végén
szerepel az, hogy mindkét esetben kérték, hogy zart (ilésen targyalja meg az 6nkormanyzat. Ami
kézérdekbbl nyilvanos lehet, az a hatarozatban pontosan szerepel, tehdt a név, cim, a fizetend6
lakbér Gsszege, a bérleti jogviszony idétartama, ezek olyan adatok, amiket meg lehet ismerni, de
ezek nyilvanosak is lesznek, ha mar megsziiletett a dontés.

Dr. Kun Janos, bizottsagi tag: valéban megtalalta, hogy kérték, de az a paragrafus, aminek
alapjéan el lehet rendelni a zart (ilést, arra az esetre nem vonatkoztathaté. Tehat kérhették, nagyon

jo, 6 is kér egy kavét, de nem fog kapni, mert nincs senki, aki most itt adna neki egy kavét.
Kérhették, de a paragrafusok alapjan nem adhaté. Az, hogy kézérdekb6l nyilvanos, meg ilyesmi,
nagyon jo, szuper, de az énkormanyzati térvény, ami alapjan az 6nkormanyzat miikédik, az ugy
latszik, hogy méas szabélyok szerint miikédik, mert az dnkormanyzati térvényben az van megirva,
hogy nyilvédnos és nem nyilvanos ekkor meg ekkor, meg ekkor.

dr. Molnar Gabor, elndk: tehat a 2. napirendi pontrél kilén kell szavazniuk, hogy zéart tlésen
targyaljak, a 3. és 4. napirendi pontnal nem szavaznak errél kiilon.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem lévén szavazasra tette fel a meghivéban szerepld 2. napirendi
pont zart Glésen térténd megtargyaldsara vonatkozé javaslatot.

A bizottsag 3 igen, 1 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiletének
Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

180/2025. (V1. 12.) GJB hatarozata

a Gazdasagi és Jogi Bizottsag (ilésének napirendjérdl

A Budapest |. keriilet Budavari Onkorményzat Képviselé-testiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsaga Ugy hatdroz, hogy ,,A 1015 Budapest, Hattyd u. 2. és Hattyu u. 4. szdm alatti
nem lakés céljara szolgald helyiségek hatarozott idejli bérleti jogdnak elnyerésére Kkiirt
nyilvdnos péalyazat elbiraldsa” targyl elGterjesztést zart (ilésen targyalja.

dr. Molndr Gabor, elnék: szavazasra tette fel a meghivéban szerepld napirendi javaslatot.

A bizottsag 3 igen, 1 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
Gazdasagi és Jogi Bizottsaga

181/2025. (VI hatarozata

a Gazdasagi és Jogi Bizottsag ilésének napirendjérél

A Budapest |. keriilet Budavéari Onkorményzat Képvisels-testiiletének Gazdasagi és Jogi
Bizottséga a 2025. junius 12-i (lésének napirendjét az aldbbiak szerint fogadja el:
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Nyilvanos ulésen:

1. Egyebek

Zart Glésen:

2. A 1015 Budapest, Hattyd u. 2. és Hattyl u. 4. szam alatti nem lakas céljara
szolgalé helyiségek hatarozott idejii bérleti joganak elnyerésére kiirt nyilvanos
palyazat elbiralasa
Eléterjeszto: Bérocz Laszlo polgarmester

3. A 1013 Budapest, Débrentei u. 6. foldszint 4. szam alatti lakas vonatkozasaban
bérlétarsi jogviszony létesitése iranti kérelem
Eléterjeszté: Bordcz Laszlo polgarmester

4. A 1011 Budapest, Iskola u. 12. féldszint 2. szam alatti lakasra vonatkozé bérleti

jogviszony meghosszabbitasa iranti kérelem
ElSterjeszté: Borocz Laszlé polgdrmester

Tovabbi kérdés, hozzaszélas és egyebek nem lévén az elnok megkdszonte a részvételt és
az lilést bezarta.

Budapest, 2025. janius 26.
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