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A bizottsag tagjai koziil jelen vannak: dr. Kun Jinos elnok, Kovics Laszlé Gyorgy alelndk,
Hegedis Gabor bizottsagi tag, Mendreczky Karoly bizottsagi tag, Molnarka Gabor Zoltin
bizottsagi tag, Szakal Péter bizottsigi tag, Timar Gyula bizottsigi tag

Tovabbi jelenlévik: Gelencsér Ferenc Jozsef alpolgarmester, dr. Tatjanyi Tamas jegyzd, Bajor
Béla mb. irodavezetd, Liptak Noémi testiileti tigyintéz3

Az iilés helyszine: Polgiarmesteri Hivatal bizottsagi targyaléja (Budapest, Kapisztran tér 1.)
Az iilés kezdete: 16:01 6ra
Az iilés vége: 17:23 6ra

Jegyzdkonyvvezetd: dr. Magyar Aletta

dr. Kun Jinos, elnok: koszontotte a megjelenteket. Az Glést megnyitotta és megallapitotta, hogy
a bizottsag hét fGvel hatarozatképes. A jegyzokonyv hitelesitésére felkérte Kovacs Laszlé6 Gyorgy
bizottsagi tagot.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: a kiilsGs bizottsagi tagoknak nem kertilt kézbesitésre ,,A Budapest 1.
kerillet Budavari Onkorminyzat Egészségiigyi Szolgilata Alapité okiratinak mddositisa az
onkormanyzat tulajdoniban 4ll6 helyiségek hasznalatba adisa céljab6l” cimi elStetjesztés, de
tekintettel arra, hogy a képviselS-testiileti Glés targyat képezi, a képviselGk ezt megkaptik. Kéti az
elSterjesztés napirendre vételét, mivel a téma 6nkormanyzati tulajdont érint.

dr. Kun Janos, eln6k: szavazasra tette fel a fentiekkel kiegészitett napirendi javaslatot.
A bizottsag 6 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budaviri Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
‘Tulajdonosi Bizottsiga

31/2020. (V1. 23.) TB hatarozata

a Tulajdonosi Bizottsag tilésének napirendjérdl

A Budapest 1. kerillet Budavari Onkorminyzat KépviselS-testiiletének Tulajdonosi
Bizottsaga a 2020. februar 25-1 tilésének napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

Nyilvdnos silésen:

1. A Budapest I. keriilet Budavari Onkorminyzat Egészségiigyi Szolgilata
Alapité okiratanak mdoddositisa az Onkormdanyzat tulajdoniaban 4llé
helyiségek hasznalatba adasa céljabdl
Eldterjeszt6: Dr. Kun Janos elnok

2. Képviselgi irodak kijelolése az Onkormanyzat tulajdoniban 4allé
helyiségekben
Eléterjeszté: Dr. Kun Janos elnék



10.

11.

12.

Budapest I. keriilet Bérc utca 25. szam és Szirtes utca 18. szam alatti
telkek bérleti idejének meghosszabbitisarol
Eléterjeszté: Dr. Kun Janos elnék

Budapest I. keriilet, Iskola utca 14. foldszint 2. szam alatti 6nkormanyzati
tulajdonu lakasra vonatkoz6 bérleti szerz6dés meghosszabbitasa
Eléterjeszté: Dr. Kun Janos elndék

Budapest I. keriilet, Szalag utca 18. féldszint 1. szim alatti lakds bérleti
jogviszonyanak meghosszabbitasa
El6terjeszto: Dr. Kun Janos elnok

Budapest L. keriilet, Uri utca 58. foldszint 1. szdm alatti lakas bérleti
jogviszonyanak meghosszabbitasa
Elé6terjeszté: Dr. Kun Janos elndk

Budapest I. keriilet, Uri utca 43. foldszint 1. szam alatti lakas bérleti
jogviszonyanak meghosszabbitasa iigyében
Eléterjeszté: Dr. Kun Janos elnok

Budapest VIII. keriilet, Kridy Gyula utca 4. IV. emelet 21/a. szam alatti
lakasra a bérleti jogviszony meghosszabbitasa
Elé6terjeszts: Dr. Kun Janos elnok

Budapest 1. keriilet, Uri utca 43. I. emelet 2. szam alatti lakasra bérltarsi
jogviszony alapitasa
El6terjeszté: Dr. Kun Janos elnok

Budapest 1. keriilet, F6 utca 19. szam alatti 6nkormanyzati tulajdonu
helyiségre vonatkozo6 bétleti szerz6dés meghosszabbitasa
Eléterjeszté: Dr. Kun Janos elnok

Budapest I. keriilet, Cotvin tér 6. szam, 14427/0/A /3 helyrajzi szam alatti
helyiség bérleti idejének meghosszabbitasarél
EléGterjeszté: Dr. Kun Janos elnék

Budapest I. keriilet, Szilagyi Dezsé6 tér 1. szam (14434/1 helyrajzi szam)
alatti ingatlanon a ko6z6s tulajdon megsziintetése/Alapitéo Okirat
modositasa

Eloterjeszté: Dr. Kun Janos elnok

Egyebek



1. A Budapest I. keriilet Budavari Onkormanyzat Egészségiigyi Szolgalata Alapité
okiratanak moédositisa az oOnkormanyzat tulajdonaban allé6 helyiségek
hasznalatba adasa céljabol
Eléterjeszto: Dr. Kun Janos elndk

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: az Egészségiigyi Szolgalatban hosszabb ideje hiiz6dik egy el6készitd
munka, amely részben Osszefiigg az Egészséges Budapestért Program timogatissal is, illetve az
eloterjesztésben szerepld helyiségekkel.

Maga az eléterjesztés az Egészségligyi Szolgalat részére torténd helyiségbiztositisrol szdl, mely
kérelmet dr. Bodroghelyi Laszl6 intézményvezetd terjesztette eld.

Kozfeladat céljara az onkormanyzat sajat koltségvetési szervének vagy gazdasagi tarsasiginak
ingyen hasznalatba adhat koztulajdont. Az Egészségligyi Szolgilat tészben az irattarinak, részben
egy kialakitand6 14j rendelonek kért helyiségeket. Erre nekik kidolgozas alatt all egy projekt,
amelynek keretein beliil ez megval6sitasta kerul.

A jelenlegi irattar — az elGterjesztésben ismertettetek szerint - cs6torés miatt nem alkalmas tovabb
arra, hogy a szenzitiv adatokat tartalmaz6 egészségiigyl iratokat a tovabbiakban Grizzék. Egy j
orvosi rendel6 fontossaga pedig nem kérdés.

Az érintett helyiség erre alkalmas, ezért Bodroghelyi ur régéta dolgozik azon, hogy egyelére az
alapit6 okiratba bele keriilhessen, ami annyit jelent, hogy a hasznalatahoz joga van, de nyilvan az
onkormanyzat, mint tulajdonos minden késébbi beruhazashoz hozza kell, hogy jiruljon, illetve
mivel a taimogatast is maga az onkormanyzat fogja kapni, ezért a képviselS-testiilet elé keriil majd
a ténylegesen kialakitand6 orvosi rendeld témaja is.

Az irattar egy biztonsagi kérdés, a masik épulet pedig egy 0j otvosi rendelé kialakitasira adna
lehetSséget. Errdl szol Bodroghelyi tr kérése, a hivatal erre alapozva készitette el az elGterjesztést,
ami harom bizottsagon is megtargyalasra keril. A téma kifejtésére azért volt sziikség, mert a kiilsGs
bizottsagi tagoknak technikai okokbdl nem keriilt kikiildésre az elGterjesztés.

Timar Gyula, bizottsagi tag: megkérdezi, hogy mi indokolja az 0j otvosi tendeld kialakitisat,
mert gy tudja, hogy a kertilet el van latva haziorvosokkal annyira, hogy mindegyiknek kevés a
betege, ami alapjan a tamogatast kapjak. Megszlnik-e masik praxis, illetve az 4j 1étrejotte hogyan
fog torténni, vasarlassal?

dr. Tarjanyi Tamas, jegyzs: Bodroghelyi ur a képviselS-testiileti tilésen jelen lesz és & ott erre
valaszolni tud. Itt egy palyazati forras all rendelkezésre rendelé kialakitisira. Az Egészséges
Budapestért Program keretein beliil kormanyhatarozat itélte oda az egyes keriileteknek a dontést,
és ha jol tudja, akkor ez a helyiség mar a valasztasok elStt ki lett jelolve leendd orvosi rendelS8ként,
a mostani javaslat pedig ennek a folyamatnak a vége. De tovabbitja a kérdést Bodroghelyi urnak.

dr. Kun Janos, elnék: errdl a képviselo-testiilet is szavazni fogp

dr. Tarjanyi Tamas, jegyzG: igen, mett az alapitd okiratba is bele kell venni, illetve a tartds
hasznalatba adas ennél a vagyonnal képviselS-testiileti hataskotbe tartozik.

dr. Kun Janos, elndk: most csak arr6l van sz6, hogy a képviselé-testiileti iilésen azt mondhatja a
polgarmester asszony, hogy a Tulajdonosi Bizottsag timogatja-e az javaslatot. Ha nem timogatja,
a képviselo-testiilet akkor is megszavazhatja, ez most csak egy el6zetes véleményalkotas. Szavazasta
tette fel az elGterjesztésben szerepld hatirozati javaslatot.



A bizottsag 6 igen szavazattal az aldbbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testiiletének

Tulajdonosi Bizottsaga

32/2020. (V1. 23.) TB hatirozata

a Budapest L. keriilet Budavari Onkorményzat Egészségiigyi Szolgalata Alapit6 okiratinak
moédositisa az Snkormanyzat tulajdonaban all6 helyiségek hasznalatba adisa céljabol

A Budapest I. kerillet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Tulajdonosi
Bizottsiga elfogadasra javasolja a KépviselG-testiiletnek ,,A Budapest I. keriilet Budaviri
Onkorményzat Egészségiigyi Szolgilata Alapité okiratinak modositisa az 6nkorméanyzat
tulajdonaban allé helyiségek hasznalatba adasa céljabdl” tirgyt elGtetjesztésben szerepld
hatarozati javaslatot.

2. Képviseldi irodak kijelolése az 6nkorméanyzat tulajdonaban all6 helyiségekben
Eléterjeszté: Dr. Kun Janos elndk

dr. Kun Janos, elndk: a korabbiakkal ellentétben az a koncepcid, hogy mindegyik partnak, amelyik
képviselve van a képvisel6-testiiletben, legyen egy irodaja és azoknak a partoknak, amelyeknek
eddig nem volt irodijuk, azok a pirtok a meglehetsen bé kiadatlan helyiségallomanybol
valasztottak maguknak olyan irodat, amelyet megfelelének tartanak. A vilasztisban nagyrészt az
jatszott szerepet, hogy olyan irodat valasszanak, amelyik az 6 korzetilkhoz kozel van, és igy alakult
ki az a javaslat, amelyik most a képviselé-testiilet elé keriilt. Eddig ugy volt, hogy alacsony Gsszegl
bérleti dijat kért az 6nkormanyzat ezekért az irodakért, emiatt Gigy dontottek, hogy havi 3000 Ft-
ért nem érdemes adminisztrilni, ezért az irodakat a j6v8ben ingyen bocsatjak a képviselSk részére.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: nem azért van ingyen, mett a 3000 Ft nem émé meg, hanem az
onkormanyzati térvény azon rendelkezése alapjan, amely szetint az o6nkormanyzat és a
polgarmesteri hivatal biztositja a képvisel6knek a képvisel6i munkdjukhoz sziikséges technikai
feltételeket. Ennek keretében kapnak a képvisel6k tobbek koézott laptopot, mobiltelefont,
egyebeket, és ebbe a t6rvényi rendelkezésbe foglalhaté bele az irodahelyiség biztositasa is, hiszen
kozfeladat ellatasrol van szo, ezért adhatSk oda a képviselSknek ingyenes hasznalatra az irodak.

Hegedis Gabort, bizottsagi tag: tartalmilag nincs problémija az elGtetjesztéssel, hiszen a torvény
lehet6vé teszi az iroda biztositasat, de azt kifogasolja, hogy mig a Momentumos képvisel6k harman
fognak egy 58 négyzetméteres irodan osztozni, addig Csobanczy Gébor alpolgirmester ur egy 150
négyzetméteres irodahelyiségre tart igényt. Emiatt a pont miatt nem fogja timogatni az
elGterjesztést.

dr. Kun Janos, elnok: mindegyik iroda, amelyet kinéztek maguknak az egyes partok, mar tobb éve
iresen allnak. Lehet az 6 korzetéhez ez volt a legkézelebb, illetve a legmegfeleldbb és ezért

valasztotta ezt.

Hegediis Gabor, bizottsigi tag: a Jégverem utcai iroda nincs alpolgirmester Gr korzetéhez kozel.
Nem érti és aggilyosnak tartja az elSterjesztés ezen részét, mintha visszaélne a helyzettel.

dr. Kun Janos, elnk: ez az elSterjesztés is a képviselS-testiilet elé kertl?

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: igen, a képviselS-testiilet elé keriil.



Molnirka Gabor Zoltan, bizottsagi tag: megkoszoni az elismerést, hiszen valoban igyekeztek
szerényen keresni irodahelyiséget Momentumos képviselStarsaival. Jart személyesen is a Jégverem
utcai ingatlanban, 6 sem érti feltétleniil, mit lehet csinalni egy 150 négyzetméteres irodaban egyediil,
de ha alpolgarmester ir ezt szeretné, hasznalja ki. Viszont inkabb az ehhez kapcsol6dé észrevételét
fontosabbnak tartja, mely szerint Griilne annak, ha a képvisel6i irodak felujitisira vonatkozdan
képviselonként aranyositananak és nem négyzetméter alapjan. Magyaran ne az vigye el a felujitisi
koltségek java részét, hogy egy nagyméretd irodat ujitanak fel belSle, hanem valamilyen médon
legyen figyelembe véve a benne dolgozé képviselok szama a koltségvetés elfogadisakor. De a
megjegyzése az eloterjesztés lényegét nem érinti.

dr. Kun Janos, elndk: tovabbi kérdés, hozziszolis nem lévén, szavazisra tette fel az
eloterjesztésben szereplS hatarozati javaslatot.

A bizottsag 4 igen, 2 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest 1. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
Tulajdonosi Bizottsaga

33/2020. (V1. 23.) TB hatirozata

képviseldi irodak kijelolése az 6nkormanyzat tulajdonaban allé helyiségekben

A Budapest I. kerillet Budaviri Onkormanyzat KépviselS-testilletének Tulajdonosi
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek ,,Képviseldi irodak kijelolése az
onkormanyzat tulajdonaban all6 helyiségekben” targyu elGtetjesztésben szerepld hatarozati
javaslatot.

Hegediis Gibor, bizottsdgi tag: Molnirka képvisel6 ur javaslatit nem lehet tgyrendben
elfogadni, azaz hogy a bizottsag javasol egy ilyen valtoztatast?

dr. Kun Janos, elndk: a jegyz6konyvben megjelenik, amikor pedig majd dontésre keril sot,
tamogatni fogja ezt a javaslatot.

3. Budapest I. keriilet Bérc utca 25. szdm és Szirtes utca 18. szim alatti telkek
bérleti idejének meghosszabbitisarél
Eléterjeszt6: Dr. Kun Janos elnok

dr. Kun Janos, eln6k: egy parkolonak és parknak hasznalt telekrSl van sz6. Az 6 korzetében van,
ugyhogy ismeri ezt a részt. Ha folmondanak a bérletet, ott kozpark lehetne, de mivel ott annyi park
van, ez nem indokolt. Kézel van a Gellérthegyre vivs utakhoz, mellette van jatszotér is, igyhogy a
helyieknek nincs arra sziiksége, hogy ez is park legyen, és nem probléma szamukra, hogy a Czeizel
Intézet hasznalja ezt a telket.

Egyetért tehat a javaslat elfogadasaval és a bérleti szerz6dés meghosszabbitisival.

Szakal Péter bizottsagi tag megérkezett az Glésterembe, ezaltal a bizottsag létszama hét fére
névekedett.

Timar Gyula, bizottsagi tag: 2 évre kérték a szerzGdés meghosszabbitasat?

dr. Kun Janos, elndk: ezt 5 évre kérték.



Timar Gyula, bizottsagi tag: és akkor miért 2 év idGtartam szerepel az elSterjesztésben?

dr. Kun Janos, elndk: a lakasrendelet Gjragondolisa és a késziil6 4j rendelet okan indokolt, hogy
egyelore a bérleti szerz&déseket 2 évre hosszabbitsa meg az 6nkormanyzat. FeltehetSleg az G
rendeletben dijemelés lesz. Amidta az 4j onkormdnyzati vezetés van, az Osszes ilyen tirgyu
szerz6dés 2 évre keril meghosszabbitisra, hogy ne legyen nagy arinytalansig, amikor majd
bevezetik az \j rendelet alapjan az 4j dijszabast.

Timar Gyula, bizottsigi tag: meglepS szdmira, hogy a piaci alapi lakasok koziil vannak, amelyek
5 évre, mig masok 2 évre vannak kiadva.

dr. Kun Janos, elnok: amikor 5 év lesz, 6 javasolni fogja mindig a 2 évet. De jobbnak talilni, ha
az elGterjesztések eleve 2 év idotartamra ir6dnanak. Egyébként 6 minden esetben javasolni fogja a
2 évet.

Mendreczky Karoly, bizottsagi tag: jelezte, meglepte ez a 2 év, és ha ez a hatarozati javaslat 2 év
ilyen kondiciok mellett, akkor kovetkezetességet szeretne kémi, illetve hogy analdgia legyen a
killonféle el6tetjesztések kozott az évek tekintetében. Rendszert szeretne latni az idStartamokat
illetSen.

dr. Kun Janos, elndk: a rendszer 2 év.

Molnirka Gabor Zoltin, bizottsigi tag: kérdezi, hogy reilisnak litjdk-e¢ a képviselSk az
elterjesztésben szerepls 300 000 Ft-os értéket, tekintve, hogy kozel 3000 m*-es telekrdl van szé.

dr. Kun Janos, elnék: az ) rendelet megalkotisakor minden részlet at lesz gondolva, de azért
tartja realisnak, mert a kornyéken rengeteg park van, a hazakhoz is park tartozik, és masképpen
nem lehet az érintett teriiletet értelmesen kihasznalni, dgy sem, ha megnyitnak a koz szimara. Egy
masik kertiletben vagy korzetben, ahol kevesebb a park, elgondolkodna rajta, de ezen a kornyéken
az elGterjesztésben szereplé modon lehet a legjobban hasznositani a teriletet.

Molnarka Gabor Zoltan, bizottsagi tag: tekintettel arra, hogy ez egy intézmény sajit privat
parkol6ja, inkabb arra lenne kivancsi, hogy egy esetleges aremelés megérné-e.

dr. Kun Janos, elndk: nemcsak a parkol6rél, hanem a mellette 1év6 patkrol is sz6 van. Nem ismerd
a bérl6 anyagi helyzetét. De az j rendelet megalkotasakor az arakrdl is sz6 lesz. Viszont most van
egy rendszer, amelynek alapjan ezt az Gsszeget kiszamoltak. Még az sem meriil fel, hogy jobban
hasznosulna, ha a parkol6t elvennék tShik, mert az egy parkokkal teli kornyék, igy nem banja ennek
a teriiletnek a bérbeadasat. De az 1j rendelet megalkotasaval minden 1jra lesz gondolva.

dr. Tarjinyi Tamas, jegyz6: felhivia a figyelmet, hogy ezek az elGterjesztések szakmai
cloterjesztések. De az elGterjesztés nem azt jelenti, hogy azokat el is kell fogadni. Mindig 6r6mmel
nézi a vitat és oriil a képvisel6k, illetve bizottsagi tagok érdemi hozziszdlasainak. Hiszen nem a
jegyzd, illetve nem a hivatal dolga kitalalni, hogy mit szeretne a képviselG-testilet. Etrdl szl a
demokracia. Amikor egy el6készités elkésziil, akkor a szakmai stib néha mas szempontokat is
mérlegelhet. Itt is tobb szempontot lehet mérlegelni. Az egyik, hogy itt van egy méltanyossagi érdek
a Czeizel Intézet mikodése okan. A masik szempont lehet, hogy egy nagyon értékes telektdl van
sz6, amelyrél nem tudni milyen elképzelése lesz az 6nkormanyzatnak. Abban az esetben pedig, ha
atgondolas alatt van a teriilet j6vje, de jelenleg masra nem hasznalhatd, akkor azt bétbe adja, de
rovidebb idStartami szerzédést kot, hiszen a 2 év még ebben a ciklusban is az a belathat6 idSsav,



amikor kiilonb6z6 jogi eljarasok nélkiil is lehet azt mondani, hogy az 6nkormanyzatnak mas célja
van a tertlettel.

A lakésok esete is hasonld, a piaci és a mis médon szerzett lakisok esetében, amelyeknél valamilyen
mérlegelési szempont van. Ezekben az esetekben probaljak azt kovetni, hogy egyel6re révidebb
id6re, két évre hosszabbitanak szerzédést, ez a bérlének minddssze annyi érdeksérelemmel jar,
hogy 2 év milva, ha nincs koztartozdsa az Onkormanyzat felé, akkor kérheti a tovébbi
meghosszabbitast. Ez azért lehetséges, mert a jelenlegi jogi kornyezetben a hatirozott idejl
szerz6dés, ha valakinek nincs tartozasa, az majdnem hatarozatlan idejd szerz6désnek felel meg,
hiszen a jogszabaly a ,kérheti” és a ,meghosszabbitja” széfordulatot hasznilja. Ez a rendszer
atgondolasra szorul, de természetesen egyik bérl5tol sem szeretnék megvonni a lakhatisat, viszont
a rendszerben sziikség van finomhangolasra. Exre szolgal a 2 évre torténd hosszabbitis, hogy még
ebben a ciklusban legyen érdemi hatasa a leendé médositasoknak. A bizottsag természetesen élhet
modositod javaslattal. A Bérc utcai ingatlan egy elég értékes ingatlan, ezért sziletett egy Svatos
javaslat a meghosszabbitisara, kiilonésen mivel valoban kérdés a megallapitott bérleti dij
aranyossaga.

dr. Kun Janos, elnok: a bérlé 5 évre kérte a hosszabbitist, de az elStetjesztésben végil 2 év
szerepel. Ezt egyelGre realisnak tartja. Pillanatnyilag nem tud arrdl, hogy az érintett telket egyéb,
ennél jobb moédon lehetne hasznositani. Javasolja az elSterjesztést elfogadasra.

Timar Gyula, bizottsigi tag: Jegyz6 tr emlitette, hogy a hatirozott ideji bétleti szerz&dés
majdnem hatarozatlannak szamit abban az esetben, ha rendesen fizet az illet, és a lejaratkor kéria
hosszabbitast. Ez a passzus polgarmester asszony moédosité inditvinya volt 2-3 évvel ezel6tt a
rendelethez, és akkor ezt elfogadta a testilet.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: ezt nem tudja, csak a hatilyos jogszabalyt 1itja.

Timar Gyula, bizottsagi tag: az viszont megfontolandd, hogyha egy esetleges aremelésnél a bétls
visszautasitja az ajanlatot, akkor kihasznalatlan maradhat a teriilet, ezért az elStetjesztésben szerepld
formaban tartja célszertnek elfogadni a javaslatot.

dr. Kun Janos, elndk: tovabbi kérdés, hozziszélis nem lévén, szavazisra tette fel az
elSterjesztésben szereplS hatarozati javaslatot.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budaviri Onkormanyzat Képvisel-testiiletének

Tulajdonosi Bizottsaga .

34/2020. (V1. 23.) TB hatirozata

Budapest I. keriilet Bérc utca 25. szam és Szirtes utca 18. szam alatti telkek bérleti idejének
meghosszabbitasarol

A Budapest I. Keriilet Budaviri Onkormanyzat Tulajdonosi Bizottsiga tgy hatiroz, hogy
hozzajarul a Budapest I. kerilet Bérc utca 25. szdm és Szirtes utca 18. szim alatt, CD
Hungary Zrt. (Cégjegyzékszam: 01-10-044768, székhely: 1023 Budapest, Vérhalom utca
12-16., adészam: 12856956-2-41) altal bérelt, Ssszesen 2586 m*-es telkek bérleti idejének
meghosszabbitasahoz 2 év hatarozott idGtartamra, 2020. jalius 1-jétl 2022. janius 30-ig, a
jelenlegivel megegyezS bérleti dijjal, gépkocsi parkolé (dijmentes) és zoldtertilet hasznalat
céljabol.

A bérleti dij 6sszege minden évben a targyév januar 1-jén érvényes jegybanki alapkamat
mértékével emelkedik.



4. Budapest I. keriilet, Iskola utca 14. foldszint 2. szim alatti 6nkormdnyzati
tulajdonu lakasra vonatkozé bérleti szetz6dés meghosszabbitisa
ElSterjeszt6: Dr. Kun Janos elnék

dr. Kun Janos, elnék: a bérld 5 évre kéri a meghosszabbitast piaci alapon. Itt is 2 éves
meghosszabbitast javasol. Kérdés, hozzaszdlas nem 1évén, szavazasra tette fel az elGterjesztésben
szereplS hatarozati javaslatot.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatirozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testiiletének

Tulajdonost Bizottsaga

35/2020. (V1. 23.) TB hatarozata

A Budapest 1. kertilet, Iskola utca 14. foldszint 2. szam alatti 6nkormanyzati tulajdona
lakasra vonatkozé bérleti szerz6dés hosszabbitasarol

Budapest 1. Kerillet Budaviri Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Tulajdonosi
Bizottsaga gy hataroz, hogy a Budapest L. keriilet, Iskola utca 14. f5ldszint 2. szam alatti,
1 szobas, 42 m2 alapteriiletd, 6sszkomfortos lakast bérbe adja S. Zs. részére 2020. augusztus
1-t6l 2022. jalius 31-ig tartd, 2 év hatarozott idére, piaci lakbér megallapitisa mellett,
melynek Ssszege netté 85 694 Ft/ho + AFA, azaz brutté 109 405 Ft/hé + a kiilon
szolgaltatasok dija.

Budapest I keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Tulajdonosi Bizottsag
felkéri a polgarmestert a bérbead6éi hozzijarulas alairasira a mellékletben foglalt
tartalommal.

5. Budapest I. keriilet, Szalag utca 18. foldszint 1. szam alatti lakds bérleti
jogviszonyanak meghosszabbitasa
Elé6terjeszt6: Dr. Kun Janos elndk

dr. Kun Janos, elnok: egy meghosszabbitasrol van sz6, hasonléképpen javasolja a szerzddés
meghosszabbitasat 2 éves idotartamra.

Timar Gyula, bizottsagi tag: pénteken kaptik meg a meghivét, az elSterjesztd dr. Kun Janos
elnok, az eloterjesztésben még 5 év szerepel, érdeklodik, hogy mi valtozott péntek Ota.

dr. Kun Janos, elnok: az egy adminisztrativ dolog, hogy 6 az elStetjesztd, mett valdjaban akkor
latja el6szor az elGterjesztéseket, mint a tobbi képvisels. A 2 évre t6rténd meghosszabbitast

javasolja.

Kovics Laszlo Gyorgy, bizottsagi tag: jegyzo urtdl kérdezi, hogy tervezett volt-e az 5 év? Mert
ha j6l emlékszik, ebben az esetben szocialis alapa bérleti dijrol van szo.

Molnarka Gabor Zoltan, bizottsagi tag: egyik elSterjesztésben sem szocialis alapa bétleti dij
szerepel.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: nem, ez piaci alapa.



Timar Gyula, bizottsagi tag: a szociilis alapiak nem hatirozott idejtek.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: van olyan is. De a szociilis alapa bérleti dijas szerz8dések tiilnyomé
tobbségben hatirozatlan idejiek. Az 6nkormanyzat idén eleget tesz annak a kotelezettségének,
hogy minden bérl6 esetében felillvizsgalja, hogy szociilis- vagy kéltségelvl bérleti dijra jogosult-e.
Alapvetben a szocialis és a koltségelvii bétleti dij atjarhat6 az adott bérls jévedelmi viszonyainak
megfeleléen. Ez alapjan az 6nkormanyzat sorolja at az 6 bétleti dijukat. A piaci alapu bétleti dijat
kell kiilonvalasztani, 6k tipikusan palyazat utjan nyerik el az ingatlanbétlet hosszabbitisanak a jogit
és az 6 piaci bérleti dfjuk nem fiigg a jovedelmiiktél. Tehat nem azért hatarozatlan idejlek a szocialis
bérleti dijak, mert azok szocialisak, hanem mert mishogy keletkeztek a jogviszonyok.

Kovacs Laszlo Gyorgy, bizottsagi tag: szoba keriilt, hogy a szociilis bérleti dijakat majd felil
kell vizsgalni, hogy valoban jogosak-e. Erte a munkara fel van késziilve az apparitus?

dr. Tarjanyi Tamds, jegyz6: igen, ez elGkészitéste kerult, tekintettel arra, hogy egy nagy
adatbekérésrdl van szo, hiszen itt jovedelmet kell igazolni, a szocidlis alapa bérleti dij ugyanis
jovedelemhez ko6tott. A harom lakbér kategéria esetében a szocidlis és a koltségelvii a bérld
személyéhez kotddik, a piaci elvid pedig a bérleti szerz8déshez, fiiggetlenil attdl, hogy mennyi a
bérlé jovedelme. Ezt feliil kell vizsgalni. Tobb lehetoség all rendelkezéste; ha valaki eddig szocialis
alapu bérleti dijat fizetett vagy abban is marad, vagy atkeriil koltségelviibe. A masik, hogy valaki
koltségelviit fizetett, és vagy abban marad, vagy atkeril szocidlisba. Ezt a felilvizsgalatot az
6nkormanyzat elvégz. Ugy sejti, hogy nagyobb részt a szocialis bérleti dijat fizetGk kozott lesz
elmozdulas a koltségelvii iranyba, ami majd a képvisel6-testiiletre +6 nagyobb feladatot, hiszen felil
kell, hogy vizsgaljak a jévedelemhatart. Azt, hogy j6-e az a jovedelemhatir, ami ak6zott hizédik,
hogy ki tekinthet6 riszorulénak és ki nem. Az elmilt évek piaci mozgisai, illetve a bérek eléggé
befolyasoltak ezt a hatart. Példaul a szociilis rendeletben is lathatd, hogy gyakotlatilag mar
megugorhatatlan volt a j6vedelem, olyan alacsonyan volt. Ez nehéz feladat a hivatal a szimara,
hiszen a bérlSk ezt sok esetben problémaként, tgyintézésként élik meg.

A valtas lesz nehéz kommunikacios szempontbdl, hiszen sokan azt fogjak gondolni, hogy a bérleti
dijuk emelkedik, mik6zben nem, hanem egy masik bérleti dijra lesznek jogosultak. Ehhez nem is
kell testiilett vagy bizottsagi dontés, hanem ez automatikus.

Kovics Laszlé Gyorgy, bizottsigi tag: milyen adatokat kémek be a bérlcktol?

dr. Tarjanyi Tamds, jegyz8: 3 honapra visszamendleg kémek bérjovedelemigazolist. De
mindenesetre van egy vagyon- és egy jovedelemvizsgilat az egy haztartasban élk szamaitol
fiiggben. Figyelembe véve, hogy hany keresé és hany eltartott van, és ki kell szamolni az egy fSre
esé jovedelmet. Szivesen atkiildi a nyomtatvanyt a bizottsag tagjainak, hogy megismerjék a pontos
adatokat, amik bekérésre kertilnek.

Kovacs Laszlé Gyorgy, bizottsagi tag: Németorszagban az o6nkormanyzatoknal kizirt dolog,
hogy csak az elmilt 3 hénapot nézzék, mert lehet, hogy elStte adott el egy 20 milliés ingatlant.
Tobb dolog is van, amiket j6 lenne vizsgalni.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: politikai kérdés, hogy a vagyont és a jovedelmet hogyan tekintjiik.
Erre az 6nkormanyzatok is eltéréen reagalnak. Van, amelyik a vagyont figyelembe veszi, és azt
mondja, hogyha a bérl6 rendelkezik valamekkora értékdi vagyonnal, akkor nem lehet jogosult
szocialis bérleti dijra. Klasszikus példa erre, amikor van két masik ingatlana.
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Kovacs Laszlo Gyorgy, bizottsagi tag: ezt tényleg felil kell vizsgilni, mert szetinte mar a
feliilvizsgalat nagyon régen tortént meg,

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: tobb éve.

Kovacs Laszléo Gyotrgy, bizottsagi tag: Németorszagban az elmilt 10 évre bekérik a
foly6szamlat.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: ezt a magyar jogszabilyok nem teszik lehet&vé.

Kovacs Laszlo Gyorgy, bizottsagi tag: tudja, csak ahhoz, hogy megnézzék, hogy valaki
szocialisan raszorult-e, megvizsgaljak, hogy valaki mennyit koltétt, honnan hova koriabban. Ez
nagyon szigora és nagyon preciz nyilvantartas, de azért hasznos.

dr. Kun Janos, elndk: a lakasrendelet moédositasanak része lesz, hogy a kritériumokat djra
targyaljak.

Szakal Péter, bizottsagi tag: mikor fog elkezdédni a felilvizsgalat?

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz8: habir felkésziltek rid, de logikailag Ossze kell hangolni a
lakasrendelettel, hiszen ha a testiiletnek szandékiban all — és jelen tudomaésa szerint — szandékiban
all megvizsgalni a jovedelmet és ezt a szamitasi médszert is, akkor az 6nkormanyzat nagyon
kibabralna a bérl6kkel, ha most bekémék az adatokat, aztan elfogadna a testiilet a rendeletet és az
alapjan Gjra kellene vizsgalni a bérlok helyzetét. Ezt nem szeretné. A hivatal el6re késziil, hiszen
t5bb mint ezer bétleti jogviszonyrdl van sz6. Es ez nem vonatkozik a piaci bérleti jogviszonyokra.
De ezt az 6nkormanyzatnak kételezettsége megesinalni.

Molnirka Gibor Zoltan, bizottsagi tag: azt az igyrendi javaslatot teszi, hogy menjenek végig a
napirendi pontokon és az egyebek pontnal beszélgessenek tovabb errSl

Mendreczky Karoly, bizottsagi tag: egyetért, hogy ez nem szervesen tartozik a napitendi
ponthoz.

dr. Kun Janos, elnék: a Szalag utca 18. foldszint 1. szam alatti lakas kapcsan meriilt fel a kérdés.
Megkérdezi, hogy konkrétan a Szalag utca kapcsan van-e valakinek valami észrevétele.

Kérdés, hozzaszolas nem lévén szavazasra tette fel a modosité javaslatot, hogy 5 év helyett 2 évre
hosszabbitsak meg a lakdsbérleti szerz6dést.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest 1. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiiletének

Tulajdonosi Bizottsaga

36/2020. (VI. 23.) TB hatirozata

Budapest 1. keriilet, Szalag utca 18., f6ldszint 1. szdm alatti lakasbérleti jogviszonyanak
meghosszabbitasa tigyében

A Budapest I. kerillet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testiletének Tulajdonosi
Bizottsaga elfogadja dr. Kun Janos elnék médosité inditvanyat, mely szerint a Budapest 1.
keriilet, Szalag utca 18., foldszint 1. szam alatti lakas bérleti szerzGdése az elGterjesztésben
szerepls 5 év helyett 2 év hatarozott idSre keriljon meghosszabbitasra.
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dr. Kun Janos, elndk: szavazasra tette fel az elGterjesztésben szereplS hatirozati javaslatot azzal a
modositassal, hogy a lakasbérleti szerz6dés 2 évre keriiljon meghosszabbitisra.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest L. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel5-testilletének

‘Tulajdonosi Bizottsaga

37/2020. (V1. 23.) TB hatirozata

Budapest I. keriilet, Szalag utca 18., foldszint 1. szam alatti lakdsbétleti jogviszonyanak
meghosszabbitasa ligyében

A Budapest 1. ketiilet Budaviri Onkorminyzat Képvisel6-testilletének Tulajdonosi
Bizottsaga ﬁgy hataroz, hogy a Budapest I. keriilet, Szalag utca 18., foldszint 1. szam alatti
1 szoba, 48 m” alapteriilet(i, 6sszkomfortos 6nkorményzati tulajdond lakast bérbe adja S.L.
részére, 2 év hatiarozott idotartamra, a jelenlegi lakbér megallapitisa mellett, melynek
sszege: netté 67 361,- Ft/hé + AFA, azaz brutté 85 549 Ft/hé + a kapcsolodo
kozizemi dijak. A bérleti dij minden év januar 1-jétSl a jegybanki alapkamat mértékével nd.
A Bizottsag felhatalmazza a polgarmestert a bérbeaddi hozzajarulis kiadasara.

6. Budapest I. kerilet, Uri utca 58. foldszint 1. szédm alatti lakis bérleti
jogviszonyanak meghosszabbitisa
ElGterjeszté: Dr. Kun Janos elnék

dr. Kun Janos, elnék: javasolja, hogy itt is az elGterjesztésben szereplé 5 év helyett 2 évre
hosszabbitsak meg a szerzodést. Kérdés, hozzaszolas nem lévén szavazisra tette fel a modositd
javaslatot.

A bizottsag 5 igen, 2 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest L. Keriilet Budavari Onkorményzat KépviselS-testilletének

Tulajdonosi Bizottsaga

38/2020. (VI. 23.) TB hatirozata

Budapest I kerillet, Uri utca 58., foldszint 1. szim alatti lakasbérleti jogviszonyanak
meghosszabbitisa ligyében

A Budapest I kerillet Budaviri Onkorminyzat Képviselé-testiiletének Tulajdonosi
Bizottsiga elfogadja dr. Kun Janos elnok médosité inditvanyit, mely szerint a Budapest L.
kertlet, Uri utca 58., foldszint 1. szam alatti lakds bérleti szerz8dése az elGterjesztésben
szerepld 5 év helyett 2 év hatarozott id6re keriiljon meghosszabbitista.

dr. Kun Janos, elnék: szavazisra tette fel az elGterjesztésben szereplé hatirozati javaslatot azzal a
modositassal, hogy a lakasbérleti szerzédés 2 évre keriljon meghosszabbitasra.
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A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budaviri Onkormanyzat KépviselS-testiiletének

Tulajdonosi Bizottsaga

39/2020. (V1. 23.) TB hatirozata

Budapest L. kerillet, Uri utca 58., féldszint 1. szdm alatti lakasbétleti jogviszonyanak
meghosszabbitasa tigyében

A Budapest 1. kerillet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testilletének Tulajdonosi
Bizottsiga tgy hatiroz, hogy a Budapest L keriilet, Uri utca 58., foldszint 1. szim alatti 2
szoba, 65 m” alapteriiletli, 6sszkomfortos énkormanyzati tulajdond lakast bérbe adja Cs.
K. részére, 2 év hatirozott idGtartamra, a jelenlegi piaci alapon megallapitott lakbéren,
melynek Gsszege: netté 64 416,- Ft/hé + AFA, azaz brutt6 81 808,- Ft/hé + a kapcsolodd
kozlizemi dijak. A bérleti dij minden év januar 1-jétdl a jegybanki alapkamat mértékével né.
A Tulajdonosi Bizottsag felhatalmazza a polgarmestert a bétbeaddi hozzajarulas kiadisara.

7. Budapest I. keriilet, Uri utca 43. foldszint 1. szam alatti lakds bérleti
jogviszonyanak meghosszabbitasa iigyében
El6terjeszté: Dr. Kun Janos elndk

dr. Kun Janos, elndk: az elGterjesztés olvasasa kozben feltint neki, hogy a bérlék koribban
szocialis lakbért fizettek és most koltségelvii lakbért javasol az elGterjesztés. Teljesen jogos abbdl a
szempontbol, hogyha valaki szocialis lakbérre palyazik, akkor igazolnia kell a jogosultsagat.

Igen am, de itt egyszer( emberekrol van sz6, az illeté a GAMESZ-t6l ment nyugdijba és 6k maguk
elektronikusan be sem tudtik nydjtani a paly4zatot, a linyukat kérték meg erre. Ok az 5 éves bétletet
hatarozatlan idére akartak meghosszabbitani, vagyis atcserélni, amit az el6z6 polgarmester nem
engedélyezett, viszont megnyugtatta Gket, hogyha arra kertil a sot, akkot benydjthatjik a kérelmet
a meghosszabbitdsra és abban a levélben, ami — ha jol emlékszik — 2017-es volt, nem szerepelt az,
hogyha szocialis alapt bérleti dijat szeretnének, akkor azt kiilén igazolni kell. Tekintettel arra, hogy
egyszerl emberekrdl van sz6, akiket a szocialis bérleti dij megilletne, javasolja, hogy szolitsak fel
6ket hianypoétlasra. Ha koltségelva bérleti dijat fizetnek, akkor lehet, hogy példinak okaért 20 000
Ft helyett 40 000 Ft-ot fizetnek, amit6l az 6nkormanyzat nem lesz sokkal gazdagabb, de Gk ettdl
szegényebbek lesznek. Nem szeretne hatranyt okozni szamukra, ezért javasolja, hogy kétjenek
hidnypoétlast, és ha tudjak igazolni a raszorultsagot, akkor szocidlis alapon hosszabbitsik meg a
bérleti dijat, ha nem tudjak igazolni, akkor természetesen koltségelvl alapon. A kettS kozott a
kilonbség 20 000 Ft. Azt javasolja, hogy most ne hosszabbitsik meg a szerz&désiiket, hanem kérjék
meg a hivatalt, hogy kezdeményezze az lgyfélnél a hidnypoétlast a szocialis bérleti dijra vald
jogosultsaghoz és annak fiiggvényében hosszabbitsak meg majd neki a jogviszonyt.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: nekik veszélyhelyzet ideje alatt jart le a bérleti szerz8désuk és az 6
esetiikben is alkalmaztik azt a kormanyzati rendelkezést, hogy a veszélyhelyzet ideje alatt nem
jarnak le a bétleti jogviszonyok és azért, hogy rendezett legyen a jogviszonyuk, azt javasolja, hogy
most legyen meghosszabbitva a szerz6désiik és kozben nyujtsik be a kérelmet a szocialis bérleti
dijra. Megigéri, hogy a hivatal tajékoztatja a bérlGket a hianypotlasrdl és a szocialis bérleti dijra val6
jogosultsag lehetGségérdl. A bérl szempontjabdl ez a megoldas nagyobb biztonsagot jelent, mert
ellenkezS esetben — mivel 2020. junius 18-an lejart a veszélyhelyzet — jelenleg nincs hatalyos
lakasbérleti szerzodésiik.

dr. Kun Janos, elndk: ha azt is megigéri jegyz3 ur, hogy nem lakoltatja ki 8ket, az is egy biztonsag.
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dr. Tarjanyi Tamas, jegyzd: meg tudja igérni, hiszen nem 3ll fenn kilakoltatisi ok. Ha nincs
jogviszonyuk, akkor a jogviszony rendezésére szlitja fel Sket a hivatal, de akkor a szamlizo
rendszer automatikusan atallitodik a kétszeresére, és jogcim nélkiili lakishasznalati dijat kell fizetni.
Ha a bizottsag akceptalja, akkor az egyedi kérelmiik alapjan a bérleti viszonyuk felilvizsgalatra
keriil. Az nem igaz, hogy a lakok ne tudnanak arrdl a rendelkezésrél, hogy nekik a j6vedelmiikhez
kotSdik a bérleti dij, hiszen vannak lakok, akik maguktél jelzik a jovedelmi valtozasaikat, benygjtjak
a sziikséges papirokat és kérik az j jovedelmiik alapjin a bérleti dij felilvizsgalatit. O maga
elfogadja a bizottsag allaspontjat, barhogy dontenek, de az altala javasolt megoldast a bétl szamara
kedvezSbbnek tartja.

dr. Kun Janos, elndk: akkor ez azt jelenti, hogy a bizottsig elfogadja a szerz&dés
meghosszabbitisat 2 évre és felszolija a hivatalt, hogy kérdezze meg a bérlSt a szocialis
raszorultsagarol.

Szakal Péter, bizottsagi tag: gy értelmezi, hogy fel sem kell Sket szolitani, hiszen a koltségelvii
lakasbérleti szerz6déseknél is lesz felillvizsgilat.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyzs: ezt ebben az esetben javasolja nem megvarmi.
Szakal Péter, bizottsagi tag: ugy gondolja, Gsszel lesz a feliilvizsgilat.

dr. Tarjanyi Tamads, jegyz6: mindenképpen el6bb fel fogjik Sket hivni, hogy addig se ezt a dijat
fizessék, hanem ha igazoljik, hogy jogosultak a szocialis bétleti dijra, és ha igen, akkor a hivatal
ennek megfelel6en megteszi a sziikséges lépéseket.

Mendreczky Karoly, bizottsagi tag: egyetért a jegyzo urral, hogy a hosszabbitist most meg kell
szavazni 2 évre. Fis ennél a szocidlisan messze részorulé csaladnil utSlag be kell kérni hidnypotlast.
Amugy pedig az egész rendszer felil lesz vizsgalva, hogy kinél milyen lehetéségek vannak. De
véleménye szerint nem lehet Oket fiiggében hagyni.

Timar Gyula, bizottsagi tag: most akkor koltségelvi bérlet dijrdl szavaznak?

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz0: igen, de megigéri, hogy tajékoztatjak a bétlGket, hogy amennyiben
jogosultak lehetnek a szocialis bérleti dijra, akkor mit kell benyujtaniuk. Ezt a kotelezettségiiket
azonban meg kell tenniiik, hogy benyujtjak az elbiralashoz sziikséges iratokat.

Timar Gyula, bizottsagi tag: utblag ha mégis beigazolodik, hogy szociilis lakbére jogosultak,
akkor a befizetett 6sszeg be lesz szamolva mar a szocialis bérlett dijbar

dr. Tarjanyi Tamas, jegyzd: nem lehet beleszimolni, de ha ez a szerz3dés most nem keriil
meghosszabbitasra, akkor automatikusan lakashasznalati dijat fognak fizetni, tehat rosszabbul
jarnak. Ez egy hénapnyi Osszeget jelent. Az ellen nem tud tenni, ha valaki nem nyujtja be a
sziikséges iratokat. A bizottsig most nagyon méltanyos javaslatot tett, hogy Oket killon szélitsak
fel. A hivatalnak nincs egyedi informaciéjuk arrél, ki mennyire raszorult. Ha elndk arnak err6l van
és ilyet jelez, akkor a kérelmének a hivatal eleget tesz. Egy honap lehet, amig a magasabb 6sszeget
kell fizetni, ami ebben az esetben tizenvalahanyezer forintot jelent, de még mindig jobban jarnak,
mintha csak a kévetkez6 bizottsagi tlésen szavaznanak réla, és akkor a hianypoétoltatottat kapjak,
és csak akkor kertil hosszabbitasra a szerz6dés.

dr. Kun Janos, elnék: tovabbi kérdés, hozzaszdlis nem 1évén szavazasra tette fel a modosito
javaslatot.

14



A bizottsag 5 igen, 2 nem szavazattal az alabbi hatirozatot hozta:

Budapest 1. Keriilet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testiiletének

Tulajdonosi Bizottsaga

40/2020. (V1. 23.) TB hatirozata

Budapest 1. keriilet, Uri utca 43. foldszint 1. szim alatti lakésbérleti jogviszonyanak
meghosszabbitasa tigyében

A Budapest I kerillet Budaviri Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Tulajdonosi
Bizottsaga elfogad]a dr. Kun Janos elnék médosité mdltvanyat mely szerint a Budapest I.
ketiilet, Url utca Uri utca 43. foldszint 1. szém szim alatti lakis bétleti szerzédése az
eléterjesztésben szerepl6 5 év helyett 2 év hatarozott idére keriiljon meghosszabbitasra.

dr. Kun Janos, elndk: szavazasra tette fel az elGterjesztésben szereplS hatarozati javaslatot azzal a
médositassal, hogy a lakasbérleti szerz6dés 2 évre keriljon meghosszabbitasra.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest L. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilletének

Tulajdonosi Bizottsaga

41/2020. (V1. 23.) TB hatarozata

Budapest 1. kerillet, Ud utca 43. foldszint 1. szim alatti lakdsbérleti jogviszonyénak
meghosszabbitisa tigyében

A Budapest I. kerillet Budavarn Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Tula]don051
Bizottsaga 1 ugy hatiroz, hogy a Budapest I. keriilet, Uri utca 43. foldszint 1. szam alatti 1,5
szoba, 66 m® alapteruletu komfortos onkormanyzatl lakast bérbe adja Sz. L. és L. L
részére, 2020. janius 1-t6l szamitott 2 év hatirozott iddre, koltségelvlii bérleti dij
megallapitisa mellett, melynek 6sszege: netté 33.660 Ft/h6 + AFA, azaz brutté 42.748
Ft/ho + a kapesolodé koziizemi dijak.

A Tulajdonosi Bizottsag felhatalmazza a polgarmestert a bérbeaddi hozzajarulas kiadasara.

dr. Kun Jinos, elndk: nem a hatirozat részeként, de felkéri a hivatalt a hidnyp6tlas bekérésére.

Timar Gyula, bizottsagi tag: érdeklGdik, hogy az elStetjesztésben szerepld hatirozat miért van
ugy fogalmazva, mintha elnék ur adna bérbe a lakast.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyzd: lchet, hogy egy misik kolléga készitette az elGtetjesztést és

reflexszerQien egyes szam elsé személyben fogalmazott.

8. Budapest VIII. keriilet, Kriidy Gyula utca 4. IV. emelet 21/a. szim alatti lakasra
a bérleti jogviszony meghosszabbitasa
Eléterjeszté: Dr. Kun Janos elnok

dr. Kun Janos, elndk: a Krady Gyula utcaban is van az 6nkormanyzatnak érdekeltsége.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: tobb keriiletben is van lakisa az 1. keriletnek.
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dr. Kun Janos, elndk: reméli, hogy ezeknél is ugyanolyan gondossaggal jarnak el.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: ha j6l tudja, ezek életjaradéki szerzGdések alapjin keriltek az
onkormanyzat tulajdonaba.

Timar Gyula, bizottsdgi tag: tudja, hogy tobb helyen is van az 6nkorminyzatnak ingatlana.

dr. Tarjinyi Tamas, jegyz6: Zugloban is van egy, ami most tiresedett meg egy sajnalatos haldleset
miatt, igyhogy arrdl majd a jovGben donteni kell. Ott még a hagyatéki eljiris zajlik, de az
onkormanyzat visszavette a hasznositasta var6 ingatlanok kézé.

dr. Kun Janos, elndk: az elGterjesztésben szereplé lakas, attol hogy a VIII kertletben van,
ugyanazok a szabalyok vonatkoznak ra, mintha az I. keriiletben lenne.

dr. Tarjanyi Tamds, jegyz6: igen, mert az Onkormanyzat tulajdondban 4ll6 lakidsokra
vonatkoznak a szabalyok.

dr. Kun Janos, elnok: itt is azt javasolja, hogy 5 év helyett 2 évre hosszabbitsik meg a szerz&dést.
Tovabbi kérdés, hozzaszélas nem 1évén szavazasra tette fel a modositd javaslatot.

A bizottsag 5 igen, 2 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel5-testilletének

Tulajdonosi Bizottsaga

42/2020. (V1. 23.) TB hatarozata

Budapest VIII. kerilet, Krddy Gyula utca 4. IV. emelet 21/a. szim alatti lakds bétled
jogviszonyanak meghosszabbitisa tigyében

A Budapest I. kerillet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testilletének Tulajdonosi
Bizottsaga elfogadja dr. Kun Janos elnék médosité inditvanyat, mely szerint a Budapest
VIIL keriilet, Krady Gyula utca 4. IV. emelet 21/a. szdm alatt lakds bérleti szerz8dése az
eloterjesztésben szerepl6 5 év helyett 2 év hatirozott idSre keriiljon meghosszabbitasra.

dr. Kun Janos, elnok: szavazisra tette fel az elGterjesztésben szerepl6 hatarozati javaslatot azzal a
modositassal, hogy a lakasbérleti szerz6dés 2 évre keriiljon meghosszabbitasra.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest L. Keriilet Budavari Onkorményzat Képvisel-testiiletének

Tulajdonosi Bizottsaga

43/2020. (V1. 23.) TB hatirozata

Budapest VIIL. keriilet, Krady Gyula utca 4. IV. emelet 21/a. szam alatti lakds bérled
jogviszonyanak meghosszabbitasa tigyében

A Budapest 1. kerillet Budaviri Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Tulajdonosi
Bizottsaga gy hataroz, hogy a Budapest VIIL keriilet, Krady Gyula utca 4. IV. emelet 21/a.
szdm alatti 1 szoba, 45 m? alapteriiletd, komfortos énkorményzati tulajdonu lakast bérbe
adja P.G.M. részére, 2 év hatarozott idStartamra, koltségelvi lakbér megallapitasa mellett,

16



melynek Gsszege: netté 19 125 Ft/hé + AFA, azaz brutté 24 289 Ft/hé + a kapcsolodd
koziizemi dijak.
A Bizottsag felhatalmazza a polgirmestert a bérbeaddi hozzajarulas kiadasara.

9. Budapest I. keriilet, Uri utca 43. 1. emelet 2. szam alatti lakdsta bérlStarsi jogviszony
alapitasa
Eléterjeszts: Dr. Kun Janos elnok

Timar Gyula, bizottsagi tag: itt bétlGtarsi jogviszony kialakitisardl van szé, a hatirozat pedig
bérbeadastdl szol.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: bétleti jogviszonyt hoz létre azzal, aki bétlStirssa vilik. Tehit a
bérltarssal bérleti szerzédést kot az onkormanyzat, igy vilik az a személy bérlStarssi. Azzal
kothet6 bérlotarsi szerz6dés, aki lakcimmel rendelkezik legalibb egy éve és a bérlStarssal bérleti
szerz6dést kot az onkormanyzat. Lehet mondani ugyan, hogy bérbe adja az 6nkormanyzat szamara,
de ugy helyes, hogy bérleti szerzédést kotiink vele.

Timéar Gyula, bizottsagi tag: a bérlGvel is?

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz0: mellé csatlakozik az 0j bérls. A lakastorvény egy speciilis
rendelkezése, amikor tobben is jogosultak a bétletre bérlotarsakként.

dr. Kun Janos, elnék: ennek az az érdekessége, ha példiul a bérls meghal, a bérlStirs jogilag
tovabb viheti a jogot.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: a bérlStirs gyakorlatilag bérlévé valik, és ha bekovetkezik az, amit
elnok ur mondott, akkor a bérlétars valik kizardlagos bérlgvé.

A lakastorvény ad lehetGséget a bérlGtarssa valasra, a feltételek: meghatirozott rokoni kapcsolat,
befogadhaté a lakasba és meghatarozott ideje ott lakcimmel rendelkezik.

dr. Kun Janos, elndk: igen, gyakran fordul el6, hogy amikor a gyerek betolti a 18. életévét, és erre
jogosultta valik, bérlStars lesz és akkor ez olyan, mint egy biztositas.

Hatarozatlan ideji szerz6déseknél szokott ez el6fordulni, amikor egy tetemes vagyoni értéki jogrol
van sz6. A lakastorvényben az van szerepel, hogy a szocialis jogosultsigot minden évben feliil kell
vizsgalni, dgyhogy itt egy 6riasi lemaradasban van az énkormanyzat, hogy idStlen idSk 6ta nem
vizsgalja felil a szerzédéseket. A szocialis lakbérre vald jogosultsag itt a szliken értelmezett
Virnegyedben, az Ut utca és kornyékén mintegy szerzett jog, ami voltaképpen nem szerzett jog,
de ebbdl lesznek majd a legnagyobb felhaborodasok, amikor ehhez hozzanydlnak. Arra gondol,
hogy mivel itt elokeriilt egy igény, nézzék meg, hogy most itt mi a helyzet, és hogy jogosult-e az
1génylé a szocialis bérlet dijra.

Molnarka Gabor Zoltan, bizottsagi tag: hogy akkor jaruljon hozzi a képviselS-testilet a
bérlétarsi jogviszonyhoz, miutan felilvizsgalta a jogosultsagot?

dr. Kun Janos, elndk: igen, joga van az onkormanyzatnak felilvizsgalni, sét évente kellene
felulvizsgalnia.

Szakal Péter, bizottsagi tag: hianyzé lancszemnek gondolja, hogy nincs még meg az a rendelet,
amelyik alapjan ilyen minéségben eljarhatna a testiilet.
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dr. Kun Janos, elnék: a régi rendeletben is van erre lehetSség.

Szakil Péter, bizottsagi tag: igen, de most akar az 6nkormanyzat rajta valtoztatni, emiatt lehet,
hogy ez felesleges plusz tevékenység lenne.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: ez a dontés fiiggetlen a bétleti dijtdl, mert itt csak egy bérlStarsi
jogosultsag van, ahol azt kell vizsgalni, hogy aki a bétlGtars lesz, az megfelel-e annak a feltételnek.
A kérelem targya nem fligg Gssze azzal, amit az 4j rendelete alapjan az énkormanyzat vizsgilni fog.
Megjegyzi, hogy a bérl6 a bérlétarsi jogviszonnyal rosszabbul jar, mert a szabalyok szerint az egy
haztartasban €l6 jovedelmét fogja nézni az Gnkormanyzat, de ha példaul egyetemista, akkor jobban
jar. Ebbe nem akar beleszdlni, 2 bérlék majd tigyis benyujtjak a papirokat, amikor erre sziikség lesz.

dr. Kun Janos, elnok: a kiskori is lako, 6t is figyelembe veszik a szocialis lakbér megallapitasanal.
dr. Tarjanyi Tamads, jegyz6: itt most a bérlStarsi jogviszony a kérdés.

dr. Kun Janos, elndk: tovabbi kérdés, hozziszolas nem lévén szavazasra tette fel az
eloterjesztésben szerepld hatirozati javaslatot.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatirozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavari Onkorményzat Képvisel§-testiiletének

Tulajdonosi Bizottsaga

44/2020. (V1. 23.) TB hatirozata

Budapest 1. keriilet, Uti utca 43. I. emelet 2. szam alatti lakdsra bérlStarsi jogviszony
alapitasa ligyében

A Budapest I. keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Tulajdonosi
Bizottsaga ugy hataroz, hogy a Budapest 1. keriilet, Ut utca 43. 1. emelet 2. szam alatti 1
szoba, 54 m2 alapteriiletd, komfortos 6nkormanyzati lakast bérbe adom T.A. és G.V.S.
bérl6tarsak részére, hatarozatlan idGre, a bétleti dij valtozatlanul hagyasa mellett.

10. Budapest I. keriilet, F6 utca 19. szam alatti 6nkormanyzati tulajdonu helyiségre
vonatkozé bérleti szerzGdés meghosszabbitasa
ElGterjeszt6: Dr. Kun Janos elndk

dr. Kun Janos, elnk: clutasitasra javasolja a kérelmet a hivatal, mert nem arra hasznalta a bérlG a
helyiséget, amire igényelte, és nem is Gjitotta fel, pedig vallalta.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz0: ez egy palyazat volt, ahol voltak bizonyos vallalisok, a hivatal azt
tudta megallapitani a veszélyhelyzet elGtt tartott szemlén, amely allispont azéta sem valtozott, hogy
az a palyazati cél, illetve az a vallalas azért, hogy ezt a bérleti jogot megszerezze, nem teljesilt. A
helyiséget raktarként hasznaljak, élelmiszer-, illetve butorraktarként és nem arrél van sz, hogy nem
lehet ilyen célra 6nkormanyzati ingatlant hasznalni, hanem hogy nem akkot, amikor a palyazatban
tesz valaki valamilyen felajanlast, amire tekintettel 6 elnyeri ezt a bérleti dijat.

dr. Kun Janos, elnk: feltehetdleg azért volt ez a palyazat, mert a FG utcardl van sz6, ahol sokan
sétalnak, igy jogos elvaras, hogy az ottani ingatlanokat ne raktirként hasznaljak.
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dr. Tatjanyi Tamas, jegyz6: egy mikods irodanak, bemutatoteremnek kellene lennie, ehelyett
raktar.

dr. Kun Janos, elnék: igen, emiatt nem javasolja az elGtetjesztés a meghosszabbitast.
Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem lévén szavazasra tette fel az elGterjesztésben szerepld hatirozati
javaslatot.

A bizottsag 7 igen szavazattal az aldbbi hatirozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiiletének

Tulajdonosi Bizottsaga

45/2020. (V1. 23.) TB hatarozata

A Budapest I. kerilet, F6 utca 19. szam alatti 6nkorminyzati tulajdonu helyiségre
vonatkozo bérleti szerz6dés hosszabbitasarol

Budapest 1. keriilet Budavari Onkorményzat KépviselS-testiiletének Tulajdonosi Bizottsaga
ugy hatiroz, hogy a Budapest 1. keriilet, F6 utca 19. szam alatt, (hrsz.: 1442/0/A /1) 98 m2
alaptertilet, utcai, foldszinti fekvést helyiségre vonatkozé bérleti szerzédést nem
hosszabbitja meg.

11. Budapest I. keriilet, Cotvin tér 6. szam, 14427/0/A/3 helyrajzi szim alatti
helyiség bérleti idejének meghosszabbitasarél
El6terjesztS: Dr. Kun Janos elndk

dr. Kun Janos, elnok: itt is 2 évre javasolja a bétleti szerz6dés meghosszabbitisat az elGtetjesztés,
egy vendéglordl, egy gastro pubrdl van sz6. A késziil6 4j rendelet lehet, hogy Oket is érinteni fogja,
ezért 2 éves hosszabbitast javasol.

Timar Gyula, bizottsagi tag: helyiségbérleti szerz6désekrd] van szé. Az egyik elStetjesztésnél
polgarmester asszony szerepel, mint végrehajtisért felelés személy, a masiknal elndk ur. Jegyzs
urtol érdeklédik, miért.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz: a végrehajtasért felel6s minden esetben a polgirmester. Feltehetleg
véletleniil keriilt bele helyette elnGk 1r. Javasolja, hogy polgarmester asszony keriiljon
szerepeltetésre, mint végrehajtasért felel6s a Polgarmesteri Hivatal utjan.

Timar Gyula, bizottsagi tag: itt szerepel az évi 10 %-os emelés és igy a misodik év végére éri el
a bérleti dij azt az Osszeget, aminek a képvisel6-testiilet altal hozott hatarozat altal megszabott
osszegnek lennie kell.

dr. Kun Jinos, elnok: ez még az el626 képvisel6-testiilet hatarozata volt. Lehet, hogy mire eléri
az abban szerepl Gsszeget a bérleti dij, mar lesz egy Gj hatarozat, ami még tovabb emeli azt. Itt egy
médositas van, mivel eleve a hatirozati javaslatban is 2 év volt. A felel6s pedig a polgarmester

asszony és nem 6.

Bajor Béla, irodavezet6: 50 millié Ft-os értékhatarig a Tulajdonosi Bizottsig jogosult a tulajdoni
jogot nem érintd dontésre.

Timar Gyula, bizottsagi tag: tehat ez sajat dontés és nem lesz testiilet elStt?
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Mendreczky Karoly, bizottsagi tag: ha testiilet elé megy, akkor a polgirmester asszony a felelds.
dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: a polgirmester itja ala.

Timar Gyula, bizottsagi tag: de most nem a dontésrdl van sz6, hanem a feleldstél. A
végrehajtasért felelGsr6l.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: az elnSk ur itja ald a dontést, a hatirozatrdl sz616 kivonatot, de magit
a megsziintetésére vonatkozé okiratot a polgarmester asszony itja ald. Jogilag a hatarozat alairisara
az elnok kotelezett, itt a dontés az 6vé. De a végrehajtisban a polgirmester képviseli az
onkormanyzatot, és nem a Tulajdonosi Bizottsag elncke, 6 a dontésért felel. Ebbdl a szempontbdl
van dontésért vald felelosség ¢és a dontés végrehajtasaért vald felelGsség. Az elGterjesztések aljan
szereplé hataridd, illetve azonnali felel6s polgarmester szakaszoknak nincs relevanciaja, mert ha
elolvassik az Onkormanyzati térvényt, abban szerepel egy mondat, miszerint a szabdlyszer(
mikodésért a polgarmester felel. A biztonsagiért a képviselG-testilet felel, a szabalyszetd
mikodésért a polgarmester. Ebbdl a logikabdl kifolyélag 20 éve azt az allispontot képviseli, hogy
mindenért 6 felel, a végrehajtasét felelhet mas. De ez a hatirozat nem keletkeztet felelosséget. Ha
példaul azt mondana a Tulajdonosi Bizottsag, hogy a jegyzé a kévetkezd iiléste hozzon be egy
javaslatot, akkor abban relevanciaja van annak, hogy 6 a felelGs, hiszen 6t nevezik meg. De elfogadja
az észrevételt, hogy nem kévetkezetes az elGterjesztés. Ezért ha lehet, a polgirmester legyen
megnevezve.

dr. Kun Janos, elndk: nem lesz tehat vita targy hogy 6 vagy polgarmester asszony a felelds.
Tovabbi kérdés, hozziszolas nem lévén szavazasra tette fel az elGterjesztésben szerepld hatirozati
javaslatot.

A bizottsag 7 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest . Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének

Tulajdonosi Bizottsaga

46/2020. (V1. 23.) TB hatarozata

A Budapest I. keriilet, Corvin tér 6. szam, 14427/0/A /3 helyrajzi szim alatti helyiségbérleti
idejének meghosszabbitasarol

Budapest I Kerillet Budaviri Onkormanyzat Képvisels-testilletének Tulajdonosi
Bizottsaga gy hatiroz, hogy az I. Keriilet Budavari Onkormanyzat tulajdonat képez 1011
Budapest, 1. kertllet Cotvin tér 6. szim 99 m’ alapteriileti utcai bejaratd, foldszint
elhelyezkedést helység bérleti szerz6désének meghosszabbitisihoz 2 év idStartamra, az
alabbiakban részletezett bérleti dijakkal hozzajarul.

év emelés nett6 bérlet di
(%) (Ft/ho)
1 2020.07.01 - 2020.12.31. ‘ 9 274 806
2021 10 302 287
2022.01.01 - 2022.06.30-ig .10 332 516
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12. Budapest 1. keriilet, Sziligyi Dezs6 tér 1. szam (14434/1 helyrajzi szam) alatti
ingatlanon a kozo6s tulajdon megsziintetése /Alapité Okirat modositisa
Eléterjeszté: Dr. Kun Janos elnok

dr. Kun Janos, elndk: k6zos tulajdon megsziintetésérdl, alapito okirat médositasirdl van szo.

Molnarka Gabor Zoltan, bizottsagi tag: nem tudja, hogyan jott ki a konkrét négyzetméter,
miszerint mennyi jar majd az 6nkormanyzatnak az érintett pincerészbdl. Kevésnek tartja a tulajdoni
hanyad aranyaihoz képest. A duplija jarna, ha azt nézi, hogy 476/10 000 a tulajdoni ariny. Mi az
oka annak, hogy nem aranyosan osztottak fel a pincét? Mert ha jol értelmezi, nem is minden
albetétes fog pincerészt kapni, hanem Gsszesen 10 pincerész lesz, amelyek viszont meglehetGsen
nagyok, tehat nagyjabdl 200 m*-es tirolokrél beszélhetnek. Erdekelné, hogy mit fognak csinalni a
200 m*-es tarolokkal, mikozben az 6nkormanyzatnak nagyjabél 100 m®-es jirna, és a felét kapja
csak meg.

Timar Gyula, bizottsagi tag: szerinte alagsoti lakdsok lesznek ott.
dr. Kun Janos, elnék: nem hiszi, hiszen pince.

Molnérka Gabor Zoltan, bizottsagi tag: pincékre nem adhatnak ki hasznalatbavételi engedélyt,
ha j6l tudja.

Timar Gyula, bizottsagi tag: ha j6l emlékszik, ez a javaslat volt mir elSterjesztve, aztin
visszavonasra kerilt. Dgyébként akkor teljesen mas darabszamui lakasok szerepeltek az

el6terjesztésben.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: az elGterjeszts tirsashazi dontést hozhat csak be, hiszen emogott all
egy tarsashazi dontés.

Timar Gyula, bizottsagi tag: a miltkori elStt nem allt?

dr. Kun Janos, elnék: ott nem deriilt ki, hogy egyaltalan kap-e az 6nkormanyzat pincerészt, az
eloterjesztés ugy volt megfogalmazva, hogy arrdl is szavazhattak volna — mivel az elGtetjesztés nem
volt preciz —, hogy az Onkormanyzat nem kap pincét. Azért is lett visszavonva, mert a

megfogalmazasa annak az elGtetjesztésnek teljesen homalyos volt.

Timar Gyula, bizottsagi tag: atra nem emlékszik, ellenben arra igen, hogy a lakds darabszamokat
tekintve teljes eltérés volt. Ugy emlékszik, hogy abban alapbdl 27 lakis volt.

Kovacs Laszlo Gyorgy, bizottsagi tag: megkérdezte, hogy tudja-e ennek valaki a hatterét?
dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: most az aktaban meg lehet nézni a tarsashazi dontést.

Bajor Béla, irodavezets: volt egy alapitd okirat tervezet, amelyben lefrtik ezeket és a hivatal
részérdl nem lattak kifogasolhaténak, hogy ezt az alapité okiratot ne fogadjak el.

dr. Kun Janos, elndk: agy képzeli, hogyha egy ilyen alapité okirat modositas torténik, akkor a

nyugdijas klub vezet6jét megkérdezik, hogy megfelel-e szamukra a pincének a tervezett felosztasa.
Ha 6 egyetért, akkor rendben van.
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Timar Gyula, bizottsagi tag: egy alapité okirat médositis nem mikédhet igy.

dr. Kun Janos, elnék: de igen.

Kovacs Laszlé Gyorgy, bizottsagi tag: ha utdlag le van itva igy, akkor igen.

dr. Kun Janos, elnk: ha utélag le van irva igy, akkor dehogynem. Ha le van irva, hogy ki mennyi
négyzetmétert kap, akkor igen, mert igy allapodnak meg. Meg lehet kérdezni az Idésotthon
vezetdjét, hogy elég-e neki annyi pince és lehet, azt mondja, hogy igen.

Mendreczky Karoly, bizottsagi tag: a {6 irany az, hogy az osztatlan k6z6s teriiletet a tulajdoni
hanyad alapjan kell szétosztani. Mivel a pince osztatlan kézos tulajdon volt eddig, most
gyakorlatilag a tulajdoni hanyad alapjan kell szétosztani. Meg kell nézni milyen albetétek vannak, és
azoknak mekkora a tulajdoni hanyada, és igy pillanatok alatt kiszamolhatd, hogy mennyi jut ebbdl
az onkormanyzatnak.

Molnatka Gabor Zoltan, bizottsagi tag: ez kideriil egyébként az elSterjesztésbdl is. Osszesen
1900 m?” pince van, ebbél akarnak az énkormanyzatnak 48 m?-t adni. Mik6zben ha elosztjak a 476-
ot 10 000-rel, akkot az 6nkorményzatra esd pincerész nagysaga 90 — 100 m® koriil van, ami a duplija

annak, mint amit adni akarnak. Kérdés, hogy miért mondana le errdl az 6nkormanyzat.

dr. Kun Janos, elndk: kezdi meggy6zni és hajlik arra, hogy akkor ezt a javaslatot ebben a formaban
ne fogadjak el, hanem tovabbi vizsgalatra adjak vissza a hivatalnak.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz4: ebben az esetben a tirsashiz fog Gjabb dontéseket hozni, és Gjra
meghozzak ezeket a dontéseket és a tarsashazi alapité okirat nem fog moédosulni ebben a
formaban.

dr. Kun Janos, elnék: ha nem ért vele egyet a bizottsag, akkor mi torténik?

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: az alapitd okirat médositisihoz, ami a tulajdonjogot rendezi, minden
tulajdonostarsnak a hozzajarulasa sziikséges.

Timar Gyula, bizottsagi tag: addig a féldhivatal sem fogadja be.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: gyanitja, hogy a tirsashdz a tényleges haszndlat alapjan osztotta fel
a pincéket, tehat ahogy azt val6jaban hasznaltak. Ahol van egy osztatlan kozos tulajdon, a dontés
arrél szolt, hogy ott nem a tulajdoni hanyadok, hanem a tényleges hasznalatnak megfelelGen
rendezzék, és ugy keriiljenek kiilon tulajdoni hanyadba azok a részek, amiket eddig is hasznaltak.
Ha sziikséges, akkor ez természetesen Gjra vissza viszik.

Kovacs Laszlé Gyo6rgy, bizottsagi tag: nem feltétleniil kell vagyonvesztést feltételezni.
Molnarka Gidbor Zoltan, bizottsagi tag: azt feltételezi.

Koviacs Laszlé Gyorgy, bizottsagi tag: de nem feltétleniil kell.

Molnarka Gibor Zoltan, bizottsagi tag: addig, amig nem tudja az ellenkez6jét, azt feltételezi.

Szakal Péter, bizottsagi tag: ami jar, az jar.
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Timar Gyula, bizottsagi tag: nyilvin ez egy mikodd, elketitett pincerész lejarattal. Lehet, hogy
egy falbontassal a mérete duplajira névelhetd.

Molnarka Gabor Zoltan, bizottsagi tag: de itt arr6l van sz6, hogy most keriil kialakitasra.

Mendreczky Karoly, bizottsigi tag: el tudja fogadni, amit jegyz6 ur mondott, csak amiatt
bizonytalan most a testiilet, mert nem tudjak, hogy a pincerész elosztisa mi alapjan tortént.

dr. Kun Janos, elndk: lehetséges-e hogy megkétik a hivatalt helyszini szemle lefolytatisira,
amelynek eredményérdl a bizottsag tajékoztatast kap és annak eredménye alapjan dént majd.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: természetesen lehet.

dr. Kun Janos, elndk: j6 az ilyen dontés? Szakszer?

Kovacs Liszlé Gyorgy, bizottsagi tag: el is halaszthat6 a dontés.
Timér Gyula, bizottsagi tag: az nem old meg semmit.

dr. Kun Janos, elnok: csak ugy elhalasztani nem érdemes, hanem csak ugy, hogy a hivatal helyszini
szemlét tartson.

Szakal Péter, bizottsagi tag: a helyszini szemlével csak a sajat erGforrasaikat égetik. Azt virna
inkabb, hogy a tarsashaz adjon informaciét. A tirsashaz pedig indokolja meg a dontését.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: az a legegyszeribb, ha a bizottsig elutasitja a dontést, és akkor a
tarsashaz Gjra beadja az igényét. Adnak majd egy részletes indoklast. Nekik is van jogiszuk, akit
megkérnek, hogy itja le a dontést. Errdl az Ggyrol kozgyhilési dontés tortént a tirsashizban, amelyen
az onkormanyzat nem szavazott, ezért itt jova kell hagyni az ott megsziiletett hatarozatot. Emiatt
meg fogjak tenni az indoklast, hiszen ez az 6 elemi érdekiik.

Szakal Péter, bizottsagi tag: egyetért. Dolgozzanak k.

Mendreczky Karoly, bizottsigi tag: az 6nkormanyzat érdekeit maginak kell védenie.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyzs: tijékoztatni fogja Oket az Onkorminyzat az itt megsziiletett
dontésrél. Amennyire arra kovetkeztetni lehet, a felosztas a tényleges hasznalatot koveti, ami nem
egyezik a tényleges tulajdoni hanyaddal. Azt kellene megnézni, hogy magit a Neuschloss palotat
hany éve hasznaljak. Lehet, hogy azt fogjak mondani, hogy 73 éve hasznaljak, és adott pince mindig
is adott albetéthez tartozott, de nem osztja nyilvanvaléan a tulajdoni hanyad sorsat.

Szakal Péter, bizottsagi tag: kérdés, hogy itt van-e olyan, mint a telkek esetében, hogy el lehet
birtokolni a valédi tulajdonos altal nem hasznalt teriiletet, ha & 10 évig nem jart ott vagy nem
muveli.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: osztatlanban nem lehet.

dr. Kun Janos, elnék: mi lenne, ha felkérnék az Idések Klubjanak vezet6jét, hogy ifjon valamit

dr. Tarjanyi Tamas, jegyz6: példaul itt van egy lépcs6, amit csak az 6nkotmanyzat hasznal az
onkormanyzat pincéjéhez, de sose fogja elbirtokolni, pedig nyilvanvaléan csak 6 hasznalja.
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Ezt a tervezetet most visszaadjak és kérik a tarsashazat, hogy mutassa be pontosan a kozgyilési
jegyzGkonyvet, hiszen a dontésiiknek biztos megvolt hattere, és ha a bizottsig is megismet, akkor
ennek a fiiggvényében tud donteni.

dr. Kun Janos, elndk: tovabbi kérdés, hozziszOlis nem lévén szavazasta tette fel az
eloterjesztésben szereplS hatarozati javaslatot. Javasolta, hogy azt utasitsik el.

A bizottsag 7 igen szavazattal az aldbbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiiletének

Tulajdonosi Bizottsaga

47/2020. (V1. 23.) TB hatirozata

a Budapest I. keriilet, Sziligyi Dezsé tér 1. szim (14434/1 helyrajzi szim) alatti ingatlanon
a koz6s tulajdon megszintetése/ Alapité Okirat modositasa tigyében

Budapest I Keriilet Budaviri Onkorméanyzat Képvisels-testilletének Tulajdonosi
Bizottsaga elutasitja a ,,Budapest I. kerilet, Szilagyi Dezsé tér 1. szam (14434 /1 helyrajzi
szam) alatti ingatlanon a k&z6s tulajdon megszintetése/Alapité Okirat médositasa” targya
eloterjesztésben szerepld hatarozati javaslatot.

13. Egyebek

dr. Kun Janos, elndk: tegnap tortént meg a nem lakascélra kiirt helyiségek palyazatinak bontasa.
Erdekl6dik, hogy milyen eredmények sziilettek.

dr. Tarjanyi Tamas, jegyzs: eredmény egyelGre nem sziiletett, csak a bontis tortént meg. 24
helyiségre 41 palyazat érkezett. Ordmmel veszi, ha el6re megkapja ezeket a kérdéseket, hogy alapos
valaszt tudjon adni. 13-14 helyiségre érkezett éxrvényes ajanlat.

Bajor Béla, irodavezetG: igen, ez a nagysagrend volt. 8 vagy 10 helyiségre nem érkezett ajanlat.

dr. Tarjinyi Tamas, jegyz6: volt helyiség, amire egyiltalin nem étrkezett ajanlat, illetve
hianypotlasra kell felhivni tobb ajanlattevot is. 3-4 helyiségre volt igen nagy érdeklGdés, ezekre 6-8
ajanlat is érkezett, de volt majdnem 10 helyiség, amikre egyiltalin nem érkezett ajanlat. Még zajlik
a hianypétlasok bekérése, ezt kovetSen el fog késziilni az elStetjesztés. Jelenleg ugy latjak, hogy a
meghirdetett helyiségek fele talalhat bérlére. Volt tobb helyiség, ahol lényegesen a megajanlott ar
folé ajanlottak, egy esetben nem ajanlottak meg az elfogadhaté minimum bétleti dijat és nagyjabol
10 esetben nem érkezett ajanlat. Ez természetesen szerepelni fog a dontési javaslatban.

dr. Kun Janos, elndk: azt javasolta, hogy az ilyen palyazatokat a j6vében az ingatlan.com-ra is
tegyék fel. Igaz, hogy pénzbe keriil, de sokkal nagyobb az elérés.

Bajor Béla, irodavezet6: ugy emlékszik, hogy ezt is megprobaltik a korabbiakban, de nem volt
szamottevé eredménye. Nem onnan toltétték le a palyazatokat, hanem a honlaprél, valamint a
kertileti ujsagbol. Ezért tortént, hogy a legutobbi, egy évvel ezelStt palyazat soran mar nem raktak
fel az ingatlan.com-ra. Nem hozott annyi érdekl6ddt, hogy azokat a koltségeket, amik ezzel jartak,
vallaltak volna. Ezt az elmilt évek tapasztalatai alapjan tudja mondani, de elképzelhetd, hogy ezt
most Ujra fel lehetne eleveniteni.
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dr. Tarjanyi Tamas, jegyzG: véleménye szerint sokszor mikodik a ,,kiadé™ felirat a helyiségen
moédszer. Sokszor a legegyszerlibb médszer a leghatékonyabb. Ezek altaliban olyan helyiségek,
amik iresen allnak, rendezetlen portaval, a pincehelyiségek évek 6ta kihasznilatlanul allnak. A
mostani palyazatot egy kisérletnek tekinti, amely altal megszondaztattak a piacot. Ha elsére kiveszik
a helyiségek felét, akkor véleménye szerint nagyon j6l dolgoztak. A most felbontott palyazatok
alapjan bevételként éves szinten nagyjabdl 30 millié Ft kalkulilhat6, ha minden palyazat sikeres
lesz. amely egy szemmel lathat6 6sszeg. Célként lehet kitlizni — és véleménye szerint az egy jo cél —
hogy minden iires helyiség kertiljon kiadasra. Akar az ingatlan.com-on, akir egyedi palyaztatissal,
de Ggy is lehet donteni, hogy folyamatosan palyaztatnak, és barmikor is érkezik be ajanlat, artl egy
hénapon belil dénthet a bizottsag.

dr. Kun Janos, elndk: kérte, hogy legkdzelebb probaljanak meg mashogy hirdetni, és igy latni
fogjak, hogy milyen hatasa lesz.

Timar Gyula, bizottsagi tag: kérdezi, hogy mikorra virhaté az Gj lakasrendelet, Gszre?

dr. Tarjanyi Tamads, jegyz6: a szeptemberi testiileti tllésre elkésziilhet. Nyilvanval6éan vannak még
olyan politikai kérdések, illetve szamitiasok a bérleti dijakkal kapcsolatban, amelyeket sziikséges
elvégezni. El kell végezni a koltségelemzést a teljes lakasallomanyra vonatkozoan, illetve ha jol

tudja, polgarmester asszony 30 napos tarsadalmi egyeztetést szeretne a késziil rendeletrdl.

Tovabbi észrevétel, hozzaszolas nem 1évén az Elnék megkdszonte a részvételt és az iilést

bezarta.
Z/ L

Dr Kun/Janos
elndk

Budapest 2020. jolius 6./
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Kovacs Laszlo Gyorgy
bizottsagi tag
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