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ONKOQMANYZAT VARUNK!

Budapest . keriilet Budavari Onkormanyzat Varadiné Naszalyi Marta képviselé

KERDES

a Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat polgarmesteréhez
az Onkormanyzat képviseld testiletének 2025. marcius 27-i Glésére

a Budai Varba és kornyékére érkezd turistabuszokkal kapcsolatos jogi eljarasokkal és perekkel
kapcsolatban

Tisztelt Polgarmester Ur!

A Kdria Onkormanyzati Tanacsa Kof.5015/2024/5. szamu hatarozataval megéllapitja, hogy a
Budapest |. Kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiletének a kozdsségi egylttélés
alapvetd szabalyairdl, valamint ezek megsértésének és elmulasztasanak jogkdvetkezményeirdl
sz6l6 15/2013. (V. 31.) 6nkormanyzati rendeletének 23/B. §-a és a 29. § (1) bekezdés p) pontja mas
jogszabalyba Utkozik, ezért azokat megsemmisiti.

Ennek kovetkeztében varhatdan tobbszaz perben lesz vesztes az dnkormanyzat.

A januari képviselé-testileti Ulésen mar kénytelen volt az Uj kerlletvezetés hatarozati javaslatot
benydijtani, amit zart Ulésen targyaltunk, amely alapjan Uj dnkormanyzati eljarasokat kell inditani
mind a sokszaz Ggyben és Uj dontéseket hozni. Ezekbdl az elsé 105 darabot targyalja a marcius
27-i Ulés.

A januari testlleti Glésen az alabbi kérdéseket tettem fel a jegyzének, amelyekre se ott helyben
nem kaptam vélaszt, se az azéta megkuildott levél nem ad kielégitd valaszt. Eppen ezért most

Polgarmester Urnak is felteszem ezeket a kérdéseket:

1. Az elbterjesztésben nem jelent meg Osszegszerlen az esetlegesen fizetendd perkédltség
teljes nagysagrendje, ami ezt az elbterjesztést indukalta - milyen nagysagrendu
perkoltséggel szamolnak? (sajat szakérté munkatarsaim kozel 45 millié forintot becstilnek)

2. Mivel tdmaszthatd ald az az elképzelés, hogy ezutan a hatarozat utdn nem kerul sor
perkoltség megfizetésére, ami a felperes altal megfizetett Ggyvédi dijakat is tartalmazza?
Hiszen ez a lehetéség, a sajat hataskorben torténd intézkedés, csak a per
megszlintetésére ad okot és nem a perkdltség elutasitadsara: azaz a birdsag ennek
hatasara megszlnteti az eljarasat és dont majd a koltségviselésrol.

3. Medfeleléen értelmezett-e ebben az eldterjesztésben a Kézigazgatasi perrendtartas azon
rendelkezése, amely szerint ez a hatarozati javaslat készult? Hiszen a toérvény a
kozigazgatasi szervnek adja meg a lehetdséget ezekre az eljarasi cselekményekre és nem
a jogorvoslati szervének. Mivel az elséfokd hatarozatot a jegyzd hozta, 6 mindsul a



torvény szerint kdzigazgatasi szervnek és csak a fellebezést biralta el a képviseld-testilet,
azaz a testilet "csak" jogorvoslati férum. Tehat erre az eljarasra az I. fokd hatdsag, azaz a
jegyz6 jogosult. A jegyz6 eljart mar ebben a 249 tgyben?

4. Hany olyan hatarozat van amiben nem sziletett Il. fokd dontés, csak jegyzdi hatarozat?
(azaz nem kertlt el birésagra)

5. Kinek a feleléssége allapithaté meg mindezért?

6. A dontés koltségvetési hatasanak megjelenitése az eldterjesztésben kissé elnagyolt: a
gazdasagi vezetd6 a kockazatokkal nem szamol, vagy nem ismeri a pontos
nagysagrendeket?

7. Mi tortént 2024. oktober 1. 6ta a perekkel kapcsolatban, sziletett-e barmiféle dontés,
itelet vagy megallapodas? Kérem, hogy a teljeskorl és részletes tajékoztatast irasban is
kuldje meg szamomral!

8. Milyen és hany darab busz érkezett 2024. oktober 1. 6ta a mai napig a keriletben és
milyen intézkedések torténtek ezekkel kapcsolatban. Kérem, hogy a valaszt napi
lebontasban irasban is adja meg! Kulénos tekintettel arra, hogy 2025. januar 1-t6l nincsen
korlatozas, az d5nkormanyzat, ezen belll a polgarmester személyesen annyi és olyan buszt
engedhet be, amennyit, amilyet és amikor akar.

Megtiszteld valaszat varom!

Budapest, 2025. marcius 24.

Varadiné Naszalyi Marta
kepviseld
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